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EDITORIAL

Editorial

Sehr geehrie Damen und Herren, liebe
Leserinnen und Leser, liebe IGN-Mitglieder!

.Die Frage hat fir

die Menschen nicht zu lauten:
Konnen die Tiere denken?
Sondern sie hat zu lauten:
Kénnen die Tiere leiden?
Dariber aber gibt es wohl
keinen Streit,

und das Wissen um

diese Leidensféhigkeit

muss daher die Hauptsache sein
bei jeder Betrachtung der
Tierseele durch den Menschen.”
Jeremy Bentham (1748-1832)

Tierbezogene Indikatoren, so genannte Tier-
schutzindikatoren, sind Merkmale, die sich
am Tier messen lassen und einen Hinweis
auf Schmerzen, Lleiden oder Schéden geben
kénnen. Die dritte Ausgabe des IGN Heftes
,NUTZTIERHALTUNG IM FOKUS” widmet
sich dem Thema Tierschutzindikatoren

am Schlachthof.

Die in diesem Heft der Internationalen
Gesellschaft fir Nutztierhaltung (IGN) im
Kapitel ,Aus dem Forscherbiiro” vorge-
stellten  Studien identifizieren Tierschutz-
indikatoren, die am Schlachthof erfasst wer-
den kénnen und zeigen deren Prévalenzen
auf. Ebenso werden Bewertungsschemata
vorgestellt, die in der Praxis Anwendung finden
kénnen. MaBstab bei der Gestaltung des
Heftes war dabei, Fachinformation zur Ver-
figung zu stellen, die in der Praxis zu einer
Verbesserung des Tierwohls fihren. Sowohl
fir Angestellte im Vollzug, als auch fir be-
funderhebendes Personal am Schlachthof
und Tierhalter, die entsprechende Rickmel-
dung vom Schlachthof iber die Tierschutz-
indikatoren ihrer Tiere bekommen, soll
diese Thematik fachlich fundiert und ver
stondlich dargestellt werden. Definierte
und standardisierte  Tierschutzindikatoren
am  Schlachthof biefen die Méglichkett,
Rickschlisse auf die vorherigen Haltungs-
bedingungen zu schliefen. Aber dabei
solllen jene Tierschutzindikatoren, die an
der Tierkdrperbeseitigungsanlage  erfasst
werden kénnten, fir die Gesamtbeurtei-
lung nicht unterschatzt werden. Moribunde

Tiere, sogenannte ,Falltiere”, die gar nicht
erst der Schlachtung zugefihrt werden geben
méglicherweise wichtige Hinweise auf
Fehler in den Haltungsbedingungen.

Im Kapitel ,Aus der Praxis” werden unter
anderem die Ergebnisse anonym durchge-
fohrter Interviews mit Schlachthofbetreibern
vorgestellt. Interessanterweise war die Be-
teiligung an dieser Umfrage von Schlacht-
hofbetreibern der Tierarten Schwein und
Cefligel rege, wahrend leider keiner der
angefragten Rinderschlachthdfe bereit war,
sich zu dieser Thematik zu &uBern.

Dabei boten die Ergebnisse der Antworten
jener Schlachthéfe, die Schweine und
Cefligel schlachten, einen sehr guten und
praxisnahen Uberblick, welche Indikatoren
bei verschiedenen Tierarten erhoben wer-
den kénnen und sollten. Ein Problem, das
sich bei der Erfassung und insbesondere der
Rickmeldung der Schlachthofindikatoren
bei Rindern darstellt, scheint die

Beurteilung von Einzeltieren zu sein. Hier be-
steht die Vermutung zustandiger Personen,
dass diese Einzeltiere keine Rickschliisse auf
Herdenbasis erlauben. Dennoch kénnte und
sollfe auch eine Erfassung und Dokumen-
tation der Indikatoren auf Einzeltierbasis
erfolgen, denn die meisten der Befragten
anderer Tierarten sind der Meinung, dass
die Rickmeldung der Tierschutzindikatoren
an die Tierhalter dem Tierwoh! und der Ver
besserung der Haltungsbedingungen dient.
Eine infernationale Forschergruppe geht in
diesem Abschnitt auch auf fierbezogene
Indikatoren am Schlachthof und wahrend des
Schlachtprozesses ein. Anhand einer wum-
fangreichen Zusammenfassung der Literatur
wird im Kapitel ,Aus der Bibliothek” er-
lautert, was Indikatoren sind, wie sie erfasst
werden kénnen und welche Probleme dabei
auftreten. Zum Abschluss erfahrt der leser im
Kapitel ,Aus der Rechtssprechung” einen
ausfihrlichen gesefzlichen Hintergrund zu
diesem Thema.

Die bereits vorhandene Nutzung der
Schlachthofindikatoren  zeigt, dass diese
nicht nur gesetzlich vorgeschrieben ist, son-
dern auch eine gute Maglichkeit biefet den
Gesundheitsstatus einer Herde zu beurteilen.

Um das Ziel, die Tiergesundheit der gehal-
fenen Nutzfiere zu verbessern und Leiden
zu vermeiden, zu erreichen, sollte die Erfas-
sung von Schlachthofindikatoren und deren
Rickmeldung an Haltungsbetriebe auch zu
enfsprechenden Konsequenzen in der Praxis
fohren, und gegebenenfalls mit MaPnahmen
durchgesetzt werden.

An dieser Stelle méchte ich mich im Namen
der IGN bei allen Schlachthsfen, die an
unserer Befragung teilgenommen haben, fir
ihr Vertrauen und ihre Offenheit bedanken.
Ebenso bedanken machte ich mich bei allen
Autoren fir ihre wertvollen Beitréige.

Ein besonderer Dank gebihrt der Redak-
feurin dieses Heftes Frau Dr. Helen Louton!
Frau Dr. louton hat mit groBem Engage-
ment und ihrem enormen Fachwissen die-
ses ,NUTZTIERHALTUNG IM FOKUS"-Heft
zusammengestellt,  wissenschaftlich  und
redaktionell bearbeitet, die Kontakte zu den
Schlachthéfen hergestellt, diese interviewt,
die Autoren ausgewdhlt und eng mit ihnen
zusammengearbeitet sowie die Auswahl
der relevanten Literatur vorgenommen.

Dr. Anna-Caroline Wéhr
PRASIDENTIN DER IGN

Mit freundlichem Dank an die
Unterstiutzer der IGN:

FelixWankel-Stiftung, Ziberwangen
Stifung zum Schutz von Haustfieren,
Ziirich

Schweizer Tierschutz, Basel

Zircher Tierschutz, Zirich
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EINLEITUNG

Um die Tiergerechtheit eines Haltungssytems
zu beurteilen, sollien die Aspekte des Tierver-
haltens, der Tiergesundheit und des Wohl-
befindens des Tieres beriicksichtigt werden.
Sogenannte fierbezogene Indikatoren (, Tier-
schutzindikatoren”) nehmen hierbei eine be-
sondere Stellung ein. Dies sind Sachverhalte,
die sich direkt am Tier messen lassen und
einen Hinweis auf Schmerzen, Leiden oder
Schéden, auch infolge von Haltungsdefizi-
fen geben konnen. Als Beispiel seien hier
FuBballenvercéinderungen beim Gefligel, Ver-
schmutzung des Haar- oder Gefiederkler-
des, die Héaufigkeit von Erkrankungen und
Abgangsraten genannt. Mit der dritten An-
derung des Tierschutzgesetzes ist jeder Tier-
halter, der Nutztiere zu Erwerbszwecken
hélt, dazu verpflichtet tierschutzbezogene
betriebliche Eigenkontrollen durchzufihren.

Schlachthofindikatoren sind tierbezogene
Indikatoren, die am Schlachthof erfasst wer-
den, wozu auch die Befunde der Schlacht
tier- und Fleischuntersuchung zéhlen. Der
Schlachthof als ,Flaschenhals” eignet sich,
um alle zur Schlachtung zugefihrten Tiere
eines Bestandes schnell und mit wenig
Aufwand begutachten zu kénnen. Dabei ist
die Vergleichbarkeit von Befunden sowohl
zwischen Schlachthsfen, als auch zwischen
einzelnen Beurteilern und die Ergebnisse
eines Beurteilers zu verschiedenen Zeitpunk-
ten haufig nicht gegeben. Dies ist jedoch
essenfiell um den landwirten, bestands-
betreuenden Tierdirzten und Uberwachungs:
behorden eine verldssliche Rickmeldung
und somit die Maglichkeit zu geben,
MaBnahmen zur Verbesserung der Tier-
gesundheit einzuleiten.

Die Ergebnisse aus Untersuchungen zur
Tétung und Schlachtung von landwirtschaft-
lichen Nutztieren, sowie die Erfassung von
Tierschutzindikatoren beschdftigt Forscher-
gruppen weltweit. Forscher aus Osterreich,
Deutschland und der Schweiz stellen in
dem Kapitel ,Aus dem Forscherbiiro”
ihre wissenschaftlichen Untersuchungen zu
Tierschutzindikatoren am  Schlachthof vor.
Zunéchst wird ein umfassender Uberblick
zu Indikatoren gegeben, die ohne Aufwand
am Schlachthof erfasst werden kénnen und
wie diese zu inferprefieren sind. Dabei
werden auch die Einstufungen auf Grund-
lage des Herden-Gesundheits-Scores, des
Tierbehandlungsindexes und des Organ-
befundindexes vorgestellt. In diesem Kapitel

wird auch die Frage beantwortet, worauf
bei der Erhebung von Schlachthofindika-
foren besonders geachtet werden muss,
um eine Zuverldssigkeit der Dafen zu ge-
waéhrleisten. In einem weiteren Beitrag wird
mittels einer Umfrage die Einschatzung der
amtlichen Tierdrzte, welche Indikatoren am
Schlachthof regelmaBig vorgefunden und
welche davon als tierschutzrelevant einge-
stuft werden, vorgestellt. Zu diesem Thema
werden auch die Ergebnisse einer refros-
pekfiven Befragung von Studenten bezig-
lich ihrer Einschatzung zum Tierschutz am
Schlachthof zusammengefasst, an dem sie
ihr Pflichtprakiikum absolvierten. Ein groBer
Anteil an Tierschutzauffalligkeiten konnte da-
bei auf die Haltung zurickgefihrt werden.
Weitere Beitréige stellen die Héufigkeit von
am  Schlachthof tatséchlich beobachteten
Tierschutzindikatoren dar, wie zum Beispiel
Verschmutzung und Verletzungen der Tiere,
Pneumonien, Pleuritiden, Pericarditiden und
Hepatitiden bei Schweinen und Rindem.
Es wird auch ein Vergleich zwischen den
Ergebnissen der Untersuchungen einer wis-
senschafilich arbeitenden Tierdrztin und ei-
nem amflichen Fachassistenten dargestellt.
Ceeignete Indikatoren zur Anwendung der
Beurteilung der Tiergesundheit von Puten und
deren Erfassung in der Praxis wird in einem
Beitrag einer deutschen Forschungsgruppe
vorgestellt. Ein Beitrag widmet sich dem
wichtigen Thema, dass Tierschutzindikato-
ren, die an der Tierkdrperbeseitigungsan-
lage erfasst werden konnten, fir die Ge-
samtbeurteilung nicht unterschétzt werden
solllen. Moribunde Tiere, sogenannte ,Fall-
tiere”, die gar nicht erst der Schlachtung
zugefihrt werden, geben méglicherweise
wichtige Hinweise auf Defizite bei ihrer
Haltung. Die mégliche Heritabilitét von am
Schlachthof erfassten Tierschutzindikatoren
wird ebenfalls adressiert, z.B. konnte die
Prévalenz von unerwiinschten Befunden am
Schlachthof Hinweise liefern, wie diese iber
ziichterische MaPnahmen reduziert werden
kénnen.

In dem Kapitel ,Aus der Praxis” wird zu-
ndchst ein Projekt vorgestellt, das zum Ziel
hat, mit einer einheiflichen Erfassung, Inter-
prefation und Rickmeldung von Tierschutz-
indikatoren am Schlachthof die Tiergesund-
heit in den Haltungsbetrieben zu verbessem.
Weiterhin konnten Betreiber von Schlacht-
hofen gewonnen werden, die anhand eines
anonymen kurzen Fragebogens erlautern,

welche Indikatoren an ihren Schlachthéfen
in der Praxis erfasst werden kénnen, wie die
Rickmeldung erfolgt und ob dies aus ihrer
Sicht zu einer Verbesserung des Tierschutzes
fuhrt. Eine amerikanische Forschungsgruppe
stellt in diesem Kapitel vor, auf welche As-
pekie bei der Gestaltung eines Schlachthofes
und der Zufihrung der Tiere zur Schlachtung
geachtet werden sollte. Auch hier werden
Méglichkeiten aufgezeigt, welche Indika-
foren auf Misssiéinde wahrend des Schlacht-
prozesses und den vorangegangenen
Haltungsbedingungen hinweisen konnten.

Im ersten Abschnitt des Kapitels ,Aus der
Bibliothek” wird erlautert, was Tierschutz
indikatoren sind, welche Potentiale in ihnen
stecken und welche Probleme bei der Erfas-
sung der Daten auftreten kénnen. Weiterhin
werden publizierte Studien zu Prévalenzen
und entsprechende Rickschlisse auf Hal-
tungsdefizite der Indikatoren beim Schwein
und Gefligel zusammengefasst. In einem
weiteren Abschnitt werden Bewertungssys-
teme fir Indikatoren, sogenannte ,Scoring
Systems”, und deren Validierung erldutert.
Der Anteil an transportioten Tieren (Dead
on Arrival, DOA) und der Verwurf ist ein
Indikator, der beim Gefligel Rickschlisse
auf den Gesundheitsstatus der Herde er-
maglicht. Dieser Aspekt wird als eigener

Abschnitt behandelt.

In dem letzten Kapitel ,Aus der Rechts-
sprechung”, verweist der Autor nicht nur auf
die gesetzliche Verpflichtung zur Erhebung
tierbasierter Indikatoren, sondern auch auf
die entsprechende Mitteilungsverpflichtung
vorliegender Daten an den Haltungsbetrieb
und die Behérde nach dem deutschen Tier
schutzgesetz hin.

In diesem Heft soll der Leser einen Uberblick
iber die umfangreichen wissenschafilichen
Untersuchungen und deren Anwendung in der
Praxis erhalten. So zeigen die Untersuchun-
gen und Eréuterungen der Autoren, dass
die Erfassung der Tierschutzindikatoren am
Schlachthof nicht nur einen Uberblick tber
den Gesundheitsstatus der Tiere ermdglicht,
sondem auch gesetzlich vorgeschrieben ist.

Helen Louton
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Ein umfassender Uber-
blick zu Tiergesundheits-
und Tierschutzindikato-
ren am Schlachthof

Thomas Blaha'2 (Prof. Dr. med. vet.) und
Diana Meemken' (Prof. Dr. med. vet.)

ITierérztliche Hochschule Hannover,
AuBenstelle fiir Epidemiologie,
49456 Bakum

“Tiercrztliche Vereinigung fur Tierschutz
e. V. (TVT), Wiesenweg 11,
49456 Bakum,

thomas.blaha@tiho-hannover.de

Gesetzliche Grundlagen fir die
amtliche Schlachttier- und
Fleischuntersuchung

Um den sehr komplexen Ubergang von der
traditionellen Schlachttier- und Fleischunter-
suchung, die auf das Erkennen von patholo-
gischen Verdnderungen bei Einzelfieren am
Schlachtband  fokussiert  (Hathaway und
Richards, 1993), hin zur risikoorientierten
Schlachttier und Fleischuntersuchung, die
auf Bewerfungen und Verbesserungen in
der Tierhaltung konzentriert ist, zu bewdlti-
gen, wurden seitens des Staates und der EU
eine Reihe von neuen Verordnungen erlassen.

Ausgehend von der ,Basisverordnung” VO
(EG) Nr. 178/2002 und dem darauf auf-
bauenden ,Hygienepaket” mit den fir die
amfliche Schlachttier und  Fleischuntersu-
chung relevanten Verordnungen (EG) NI
852/2004, 853/2004 und 854,/2004
entstand ein neues lebensmittelsicherheits-
konzept in der Europdischen Union. Dieser
Ansatz, in dem den lebensmittelunterneh-
mern die Hauptverantwortung fir sichere
Lebensmittel Ubertragen wird, basiert auf
einem stufeniibergreifenden ,from stable to
table — Konzept”.

Aufgrund von relevanten  Lebensmittel-
keffeninformationen”  sollen  Lieferpartien
von Schlachtschweinen abhédngig von dem
zu erwartenden  lebensmittelsicherheits-
risiko und der zu erwartenden Héufigkeit
von Schlachtbefunden unterschiedlich in-
tensiv untersucht werden. Zu unterscheiden
sind die ,visuelle” Fleischuntersuchung, bei
der zur Senkung der Kreuzkontamination
auf bestimmte Anschnitte wdhrend  der
Untersuchung verzichtet wird, und die ,ge-
zielt erweiterte” Fleischuntersuchung, bei
der die Unfersuchungsintensitét dem durch
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die lebensmittelkefteninformation  ange-
zeigten Risiko entsprechend angepasst wird
[Blaha, 2008). Die sogenannten relevan-
fen Lebensmitielketteninformationen nach
VO (EG) Nr. 854/2004 vereinen An-
goben und Erklarungen iber den Schweine-
bestand zur Tiergesundheit, zur lebens-
mittelsicherheit und zum Tierschutz sowie
Daten, die bei der amtliche Schlacht-
fier und
Schlachtungen eines Bestandes festgestellt

Fleischuntersuchung  friherer
wurden und, sinnvoll zusammengefihrt, fir
nachfolgende  lieferungen desselben Tier-
bestandes von Relevanz sein kénnten. Die
Primdrdaten, aus denen in einem zwei-
ten Schritt die lebensmittelketteninforma-
tionen entstehen, sollten maglichst effizient
zur Messung, zum Vergleich und zur Ver-
besserung der lebensmittelsicherheit, der
Tiergesundheit und des Tierschutzes auf Be-
standsebene angewendet werden kénnen.
Im Einzelnen sollen folgende Lebensmittel-
keffeninformationen mit jeder Anlieferung
von Schlachtschweinen 72 bis 24 Stunden
vor Anlieferung dem Schlachtunternehmer
und der amtilichen Behdrde laut VO (EG)
Nr. 854,/2004 vorliegen:

1. Status des Herkunftsbetriebes/
der Region (hinsichtlich Tierseuchen
bzw. Tierkrankheiten)

2. Gesundheitszustand der Tiere

3. Tierarzneimittel sowie sonstige
Behandlungen

4. Auftreten von ,sicherheitsrelevanten”
Krankheiten

5. Analysen im Rahmen von
Zoonose- und Riickstandsiiberwa-
chung und -bekémpfung

6. Ergebnisse frisherer Schlachttier- und
Sch|qchtk6rperuntersuchungen von
Tieren aus demselben Herkunftsbetrieb

7. Produktionsdaten, wenn diese das
Aufireten von Krankheiten anzeigen
kénnen

8. Name und Anschrift des privaten
Tierarztes

Um dem landwirt fir die Erstellung der
lebensmitielketteninformationen ein prakti-
kables, effizientes und gut vergleichbares
,Tiergesundheitsmesssystem” zur Hand zu
geben, wurde an der AuPenstelle fir Epi-
demiologie der Stiftung Tierdrziliche Hoch-
schule Hannover der ,Herden-Gesundheits-
Score” (HGS) entwickelt und validiert.

Die Verbesserung der
Tiergesundheit

Die Verbesserung der Tiergesundheit ist
neben der Schaffung einer héchsimog-
lichen Lebensmittelsicherheit seit dem Inkraf-
frefen des sogenannten ,Hygienepaketes”
im Januar 2006 das zweite Ziel der neven
lebensmittelsicherheitsstrategie  der  EU.
Die dafur erforderliche Einschétzung der
Tiergesundheit in einem Schweinebestand
kann anhand direkter Parameter (z.B. Aus-
pragung einer Dyspnoe] oder indirekter
Parameter (z. B. Mortalitétsrate) vorgenom-
men werden. Nachteile der Erfassung di-
rekter Parameter sind, dass wdhrend der
gesamfen Mastperiode wiederholt ,Mes-
sungen” durchgefihrt werden missen und
die Bewerlung sfark vom subjekfiven Ein-
druck des Untersuchers beeinflusst werden
kann. Die indirekten Parameter stellen eine
,Erfolgskontrolle” im Sinne von Tierleistung
und Tiergesundheit dar, die objekiiv an-
hand einer semiquantitativen Bestimmung
von indirekten Parametern einmalig am
Ende der Mastperiode erhoben werden
kénnen [Meemken et al., 2009). Der Her-
dengesundheitsscore ergibt sich aus der
Kombination der folgenden vier indirekten
Parameter:

1. Mortalitét der Mastgruppe (in %): Die
Morfalitét der Mastgruppe gibt den
prozentualen Anteil der verendefen und
euthanasierten Tiere der Masigruppe
an.

2. Einsatz von Antibiotika wdhrend der
Mast gemessen am Tierbehandlungs-
index (TBI): Mit dem an der Auenstelle
for Epidemiologie der Stiftung Tierdrz+
liche Hochschule Hannover entwickel
ten Tierbehandlungsindex (Blaha ef al.,
2006) wird die Anzahl an Tagen ermit-
telt, an denen statistisch alle Tiere der
Mastgruppe  antimikrobiell - behandelt
wurden. Dahinter steht die epidemio-
logische Annahme, dass Tiere, die oft
antibiotisch behandelt werden muss-
fen, weniger gesund waren, als Tiere,
die nicht oder nur vereinzelt behandelt
werden mussten.

Anzahl mit Antibiotika
behandelter Tiere
x Anzahl Behandlungstage

TBI =

Anzahl der Tiere
in der Mastgruppe




AUS DEM FORSCHERBURO

3. Mastdaver (in Tagen): Mit der Erfassung
der Mastdauer in Tagen kann indirekt auf
die Tiergesundheit geschlossen werden,
denn je kirzer die Mastperiode, desfo
gesinder waren die Tiere wahrend der

Mast  (bessere tdgliche  Zunahmen,
schnelleres  Erreichen des  Schlacht-
gewichtes).  Geringe  Unterschiede

in der Mastdauver, die auf ein geringe-
res Einstallgewicht bzw. auf ein hdheres
Schlachtgewicht  zuriickzufihren  sind,
haben nur einen geringen Einfluss auf
die Bewerfung. Daher wurde, wie in
Tabelle 2 dargestellr, die Einteilung der
Mastdaver in relativ groben Klassen vor-
genommen.

4. Schlachtbefunde und Beanstandungen
(in%): Werden Schlachtbefunde und
Beanstandungen bestandsbezogen und
einheitlich erfasst, geben sie einerseits
Aufschluss ber Erkrankungen, die mo-
kroskopisch sichtbare  L&sionen hinter-
lassen, und andererseits kann z. B. eine
hohe Teilschadensrate Hinweise auf ein
vermehrtes Abszessgeschehen geben.

In Tabelle 1 wird der Organbefund-

index modifiziert nach Blaha (1994)
mit den Punkfe-Bewertungen dargestellt.

Die Erprobung des Herden-Gesundheits-
Scores wurde in unterschiedlichen Regionen
und Integrafionen vorgenommen (Bockel,
2008: Dickhaus, 2010; Schmidt, 2008).
Dabei wurden die Praktikabilitat der Erfas-
sung, die Kontrollméglichkeiten der erfass-
ten Daten und die Spreizung der einzelnen
Werte anhand realer Daten untersucht.
Die Bewertung der einzelnen Parameter
innerhalb des zu bildenden Scores wurde
einerseits mittels des Ubereinsﬂmmungsgro-
des mit den am Schlachtband erhobenen
Befunden und mit den Tiergesundheitsschéi-
zungen der Hoftierdrzte und der landwirte
sowie andererseits mittels der vorliegenden
Spreizungen der Werte vorgenommen:
Mortalitat: O bis 12%; Mastdauver: Q0 bis
219 Tage; Tierbehandlungsindex (TBI): O
bis 67 Behandlungstage; Organverénde-
rungen: bei Pleuriiden: O bis 27%, bei
verdénderten Lungen: O bis 3%, bei verdn-
derten Lebern: O bis 100% und bei Pericar
ditiden: O bis 13%. Dabei entstand folgen-

des Bewertungssystem (Tab. 2), welches im

Tabelle 1: Organbefundindex modifiziert nach BLAHA (1994)

Sinne einer kontinuierlichen Verbesserung
standigen Anpassungen und Anderungen
unterliegen kann und sollte.

Jede Einzelkomponente kann ganzzahlige
Werfe von O bis 3 annehmen, so dass der
HGSWert zwischen O und 12 befragen
kann. Niedrige HGS-Werte spiegeln eine
gute Tiergesundheit und hohe Werte eine
schlechte Tiergesundheit wider. Durch die
Kombination der vier ausgewdhlien indi-
rekten  Tiergesundheitsparameter werden
verschiedene Aspekte, die Relevanz fir
die Tiergesundheit haben, abgebildet und
Exiremwerte im Bereich von nur einem Pa-
rameter (z.B. lange Mastdaver aufgrund
eines geringen Einstallgewichts) fliePen nur
anteilig in die Gesamtbewertung ein. Die-
ser so ermittelte Scorewert bezieht sich auf
die Tiergesundheit einer Schlachtpartie von
Mastschweinen. Auf gleiche Weise kann
ausgehend von den Scorewerten aller
Mastgruppen, die innerhalb eines definier-
fen Zeitraumes auf einem Betrieb gemdstet
worden sind, der HGS-Scorewert eines Be-
standes ermittelt werden. Die Nutzung die-
ses HGS ist vielseitig und reicht von einer

Haufigkeit des Auftretens bis 1% 1% bis 10% % bis 30% iber 30%
Pneumonie 0 ] 2 3
Pleuritis 0 ] 2 3
Q
Leber 0 1 2 3 <
o-
bis 1% 1% und dariiber
Pericarditis 0 ]
Tabelle 2: Bewertungsschema der einzelnen Parameter im Herden-Gesundheits-Score
HGS-Punkte 0 Punkte 1 Punkt 2 Punkte 3 Punkte
Mortalitét (in %) 0-2 3-5 6-10 > 10
TBI (in Behandlungstage) 0-10 11-20 21-40 > 40
Mastdauer (in Tagen) < 100 101-120 121-150 > 150
Schlachtbefunde (als ,Blaha Index”) 0-2 3-5 6-8 e




Bewertung von Schlachtschweinen hinsicht-
lich der Tiergesundheit (Landwirte, Hoftier-
arzte), der Lebensmittelsicherheit (amtliche
Tiercirzte) bis hin zu einer Bewertung der
Wirtschafilichkeit eines Bestandes (Tierge-
sundheitsdienste, Ringberater).

Die Verbesserung des Tierschutzes

Das dritte gleichwertige Ziel der lebens-
mittelsicherheitsstrategie der Europdischen
Union ist eine sfefige Verbesserung des
Tierschutzniveaus bzw. der Tierschutzqua-
litgt in Nutztierbestanden. Zur lllustrierung
dieser Tierschutzrelevanz, der fur die amt
liche Schlachttier- Fleischuntersuchung giil
tigen Rechtsvorschriften, sei hier auf die
letzte giltige Fassung der VO (EG) Nr.
854,/2004 des Europdischen Parloments
und des Rates vom 29. April 2004 verwie-
sen. In den dort niedergelegten Verfahrens-
vorschriften fir die amtliche Uberwachung
von zum menschlichen Verzehr bestimmten
Erzeugnissen tierischen Ursprungs (www.
EUR-Lex), wird schon in der Préambel der
VO unter (4) und unter (6] gefordert, dass
die Uberwachung von Erzeugnissen fie-
rischen Ursprungs nicht nur ,dem Schutz
der Gesundheit der Bevlkerung”, sondern
,gegebenenfalls fir den Schutz der Tierge-
sundheit sowie fir das VWohlbefinden der
Tiere von Bedeutung sind”.

Diese gesetzliche Verpflichtung, auch As-
pekie der Tiergesundheit und des Tierschut-
zes bei den amtlichen Kontrollen zu beriick-
sichtigen, wird wiederholt in der genannten
Verordnung und den Anhdngen aufgefihrt
(Kapitel 1, Artikel 1 (1a), Anhang I, Ab-
schnitt |, B2 und C, Anhang i, Abschnitt Il).

Dabei wird auch besonders auf die Ver-
pflichtung verwiesen, dass der ,amliche
Tierarzt im Anschluss an die Kontrollen die
Untersuchungsbefunde aufzuzeichnen und
zu bewerten hat” (Anhang i, Abschnitt Il
Kapitel I, 1) und dass bei Befunden, ,die
die Gesundheit von Mensch oder Tier oder
das Wohlbefinden der Tiere beeintrachti-
gen kénnen”, diese Befunde — je nach der
Verursachung des Problems - dem lebens-
mittelunternehmer oder dem Herkunfisbe-
trieb der Tiere, sowie gegebenenfalls der
Behorde, die fir die Uberwachung des
Herkunfisbetriebs der Tiere oder des Jagd-

gebietes zustandig ist, mitzuteilen” (2a, 2b).

Zur Umsetzung dieser Aufgabenstellung
braucht es Quantifizierungsmethoden, die
einheitlich erfassbar und dadurch vergleich-
bar sind. Bisher wurden in der Schlachtier-
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und Fleischuntersuchung v.a. solche tier
schutzrelevanten Befunde an die Bestéinde
(durch Strafanzeige) zuriickgemeldet, die
eine Ordnungswidrigkeit oder eine Straftat
darstellen. Um jedoch der gesamfen Nutz-
tierhaltung, wie in den EU-Verordnungen
beabsichtigt, einen Schub in Richtung Ver-
besserung des Tierschutzniveaus zu geben,
reicht dieses Verfahren nicht aus, da hiermit
nur die ,Spitze des Eisbergs” erkannt wer-
den kann. Aus diesem Grund sind neben
den Erfassungen der Ordnungswidrigkeiten
und Straftaten weitere Indikatoren wichtig,
die ein verbesserungswirdiges Tierschutz-
niveau in einem Bestand widerspiegeln
kénnen.

Die an der AuBenstelle fir Epidemiologie
der Stiftung Tiercrztliche Hochschule Han-
nover entwickelten  bestandsbezogenen
fierorientierten  Tierschutzkriterien  kdnnen
am Schlachthof vom amtlichen Personal be-
standsbezogen dokumentiert, kumuliert und
an die Besfénde zurickgemeldet werden.
Das dabei entstehende |, Tierschutzniveau-
Ranking” zwischen den anliefernden Be-
standen dient dabei als Ausléser von ge-
zielten amtlichen Bestandsuntersuchungen.
Die Dokumentation dieser fierorientierten
Tierschutzkriterien erfolgt zeitlich innerhalb
der amilichen  Schlachttieruntersuchung
beim Enfladen der Tiere sowie innerhalb
der amilichen  Fleischuntersuchung  am

Schlachtband.

Folgende tierorientierte Tierschutzkriterien
kénnen beim Entladen bestandsbezogen
dokumentiert werden:

— Anfeil von Tieren mit
extremer Untergewichtigkeit

— Anteil von Tieren mit Lahmheiten
— Anteil von Tieren mit Verletzungen

— Anteil von hochgradig

verschmutzten Tieren

— Anteil von Tieren
mit Kreislaufproblemen

— Anteil von Tieren mit schwerwiegenden
Anzeichen von Rangkémpfen

Folgende tierorientierte Tierschutzkriterien
kénnen wdhrend des Schlachtprozesses
bestandsbezogen dokumentiert werden:

— Anteil von Schlachtkérpern, die krank-
heitsbedingt untauglich geworden sind

— Anteil von Schlachtkérpern mit krank-
heitsbedingten Teilschéden

— Anteil von Schlachtkérpern mit einer
mittel- oder hochgradigen Pneumonie

— Anteil von Schlachtkérpern mit einer
mittel- oder hochgardigen Pleuritis

— Anteil von Schlochtkérpemn
mit Schwanznekrosen

— Anteil von Schlochtkérpemn
mit Abszessen

Mit der tatsdchlichen Umsetzung der aufge-
fohrten, seit 2006 gesefzlich vorgeschrie-
benen Vorgehensweise bei der Schaffung
einer hochsimaglichen  Lebensmittelsicher
heit, der Verbesserung der Tiergesundheit
und der Verbesserung des Tierschutzes im
Tierbestand und auf dem Transport ist bis-
her nur an ganz wenigen Schlachthsfen
begonnen worden. Ein haufig aufgefihrtes
Argument, dass wegen der unterschied-
lichen Erfassung an den  Schlachthsfen
eine Vergleichbarkeit nicht gegeben sei,
erscheint eher ein Vorwand, denn der
Vergleich von landwirten, die an einen
Schlachthof liefern, ist immer gegeben, da
alle Tiere und Tierkérper am betreffenden
Schlachthof ja nach dem gleichen Bewer
fungsmuster beurteilt werden. Der Ruf nach
mehr Forschung zu den Tierschutzindikato-
ren ist nicht gerechtfertigt, denn es fehlen
nicht etwa noch mehr Indikatoren, man
muss nur aus der Vielzohl der méglichen
Indikatoren sich fir einige wenige (z.B.
Mortalitat, Antibiotikagaben und Schlacht-
hofbefunde) entscheiden.

Es ist ein Gebot der Stunde, im Llichte der
wachsenden Kritik an der heutigen Nutz-
tierhaltung einschlieBlich der sehr aktuellen
Kritk am zu hohen Antibiotikaeinsatz in
der Nutztierhaltung, die vorhandenen, in
diesem Beitrag erlcuterten Instrumente der
kontinuierlichen Verbesserung endlich um-
zusetzen.
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Take Home Message

Es ist moglich, die Tiergesundheit
und den Tierschutzstatus von Tierbe-
sttinden einzuschdtzen, indem man
wie beschrieben die am Schlachthof
wihrend der amtlichen Schlachttier-
untersuchung (idealerweise wéhrend
des Entladens) erfassbaren tierge-
sundheits- und tierschutzrelevanten
Befunde und die bei der amtlichen
Fleischuntersuchung ohnehin erfass-
ten Organbefunde pro Tierbestand
tber die Zeit kumuliert (z.B. rollende
6-Monatsdurchschnitte). Wenn man
diese semiquantitative Einschétzung
mit den erhobenen Werten von Tierbe-
stéinden mit gleicher Datenerfassung
(z.B. durch Lieferung an den glei-
chen Schlachthof) vergleicht, entsteht
ein Benchmarkingsystem, das den
Betrieben ihr Verbesserungspotential
aufzeigt, und den Landwirt unterstiit-
zen wirde, seine Pflicht zu betrieb-
lichen Eigenkontrollen anhand von
Tierschutzindikatoren zu erfiillen. Das
Argument, wegen der unterschied|i-
chen Erfassung an den Schlachths-
fen wére eine Vergleichbarkeit nicht
gegeben, ist nur ein Vorwand, denn
der Vergleich von Landwirten, die an
einen Schlachthof liefern, ist immer
gegeben, da alle Tiere und Tierksr-
per am betreffenden Schlachthof ja
nach dem gleichen Bewertungsmus-
ter beurteilt werden. Der Ruf nach
mehr Forschung zu den Tierschut-
zindikatoren ist nicht gerechtfertigt,
denn es fehlen nicht etwa noch mehr
Indikatoren, man muss nur aus der
Vielzahl der méglichen Indikatoren
sich fir einige wenige (z.B. Mortali-
tét, Antibiotikagaben und Schlacht-
hofbefunde) entscheiden.
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Beurteilung des Tierwohls

Die Enftwicklung und Erhebung von validen
und aussagekrdfigen Tierschutzindikatoren
for Nutztiere hat zum Ziel, mit Beurteilungs-
sysfemen eine mdglichst genaue und ob-
iektive Beurteilung der Tierhaltung und des
Tierwohls zu erméglichen. Empfehlungen
der European Food Safety Authority (EFSA|
geben eine Ubersicht Uber krifische Punkte in
der Tierhaltung und deren mégliche Auswir-
kungen auf die Tiergesundheit und auf das
Tierwohl (EFSA, 2009; EFSA 2012a, b).
Zur Beurteilung des Tierwohls kénnen zwei
Arten von Kriterien verwendet werden: Hal-
tungsorientierte und tierorientierte Kriterien.
Die haltungsorientierten Kriterien umfassen
die Ausstattung und die Konstruktion des Hal-
tungssystems. Dazu gehéren die Festlegung
von Mindestgrundfléchen sowie Grenzwerte
for Schadgase, Luftqualitét und Umgebungs-
temperatur (EFSA, 2012a). Es werden also
vor allem die baulichen und technischen
Anforderungen Gberpriift. Mit Hilfe von fier-
orientierten Indikatoren lassen sich hingegen
die Auswirkungen des Haltungssystems und
des Managements direkt am Tier Uberpri-
fen. Diese Indikatoren werden mit Hilfe von
speziellen Beurteilungsschlisseln ermittel,
wie z.B. fur Verschmutzung, Kérperkonditi-
on, Hautschdden oder das Vorhandensein
von Stereotypien (Herva ef al., 2009). Die
Beurteilung dieser Kriterien findet Gblicher-
weise auf den Landwirtschaftsbetrieben statt.
Aber auch auf Schlachtbetrieben besteht die
Méglichkeit zur Erhebung solcher Indikato-
ren. Eine Erweiterung der Schlachttier- (STU)
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und Fleischuntersuchung (FLU) um Indikatoren
for Tiergesundheit und Tierwohl kann eine
bessere Beurteilung der Haltung und des
Managements von Nutztieren ermdglichen
(Blaha, 1993; Petermann, 2010; Pill et al.,
2013). Solche Indikatoren kénnen genutzt
werden, um unterschiedliche Haltungsfor-
men mifeinander zu vergleichen und den
Befriebsleitern eine Rickmeldung zu még-
lichen Problembereichen in der Tierhaltung
und Tiergesundheit auf ihrem Befrieb zu
geben (Eckhardt et al., 2010). Die ersfen
systematischen Erhebungen solcher Befunde
mit Hilfe von spezifischen Befundschlisseln
fanden beim Gefligel und beim Schwein
statt (Prediou and Blaha, 1993; Petermann,
2010). Management und Haltungsfehler
fohren bei diesen Tierarten zu einer erhdhten
Anzahl von Befunden auf den Schlachthsfen
(Funke, 2010; Prediou and Bloha, 1993:
Vries, 2010). Beim Rind gibt es dagegen
bisher nur sehr wenige vergleichbare Unter-
suchungen (Pill et al., 2013).

Umfrage bei amtlichen
Tierdrzten in der Schweiz

Das Ziel der hier beschriebenen Studie war
es, mit einer Umfrage unter den Schweizer
amilichen Tierérzten geeignete Befunde aus
der Rinderschlachtung zu identifizieren, die
for die Beurteilung des Tierwohls und der
Tiergesundheit auf dem Herkunftsbetrieb
geeignet sein kénnten. Dabei wurden die
Tierdrzte gebeten, insbesondere die Héufig-
keit und Relevanz der Befunde zu beurteilen.
Hierfir wurde eine internetbasierte Umfrage
gestartet und an Tierdrzte geschickt, welche
in der Schweiz amtliche Schlachttier und

1,41 %

Fleischunfersuchungen  durchfthren.  Die
Teilnahme erfolgte auf freiwilliger Basis.
Auf Grundlage von literaturrecherche, Fach-
diskussionen und Betriebsbesuchen auf aus-
gewdhlien Schlachtbetrieben wurde eine
Liste von Befunden zusammengestellt, die
sich als mégliche Tierschutzindikatoren bei
Kuh, Rind und Kalb eignen kénnfen. Die
Befragten wurden gebeten, fir jeden dieser
Befunde anzugeben, ob er oft (>20%),
héufig [10-20%), manchmal (5-10%), selten
(1-5%), ausnahmsweise (0, 1-1%) oder nie
(0,1% bis 0%) auftritt.

Die Relevanz der Befunde fir das Tier-
wohl wurde folgendermassen  beurteilt:
JEinzelfall”: Dieser Befund ist bereits bei
einem einzelnen Tier ftierschutzrelevant.
,Schon wenige Tiere": Dieser Befund ist
schon bei wenigen Tieren relevant. ,Bei
mehreren Tieren": Dieser Befund ist erst rele-
vant, wenn er bei mehreren Tieren aus
demselben Betrieb auftritt. ,Nur bei vielen
Tieren”: Dieser Befund ist nur tierschutzrele-
vant, wenn er gleichzeitig bei vielen Tieren
aus demselben Herkunftsbetrieb vorkommt.
Nie": Dieser Befund besitzt keine Tierschutz-
relevanz, unabhdngig davon, wie héufig
dieser Befund vorkommt.

Abschliessend wurden die Teilnehmer auf-
gefordert, finf Befunde je Tierkategorie zu
nennen, die sich ihrer Meinung nach am
besten als Tierschutzindikatoren eignen wir-
den. 71 amtliche Tierdrzte beantwortefen
den Fragebogen, das entspricht ca.21%
aller in der Schweizer STU/FLU t&tigen
Tierdrzte. Von den Teilnehmern filllen 73,2%
(52) den Fragebogen vollsténdig aus.

BJa, es gibt sehr viele Befunde, die
solche Hinweise liefern konnen,

BJa, es gibt einige Befunde, die
solche Hinweise liefern kénnen.

B Nur in Ausnahme- oder
Extremfallen ist ein solcher
Hinweis eindeutig gegeben,

B Nein,

BKeine Antwort

Abbildung 1: Einschdtzung von amilichen TierGrzten (n=7"1) iber die Eignung von
Befunden am Schlachthof zur Beurteilung der Tierhaltung und des Tierwohls auf dem

Herkunftsbetrieb
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Nutzen der Informationen
vom Schlachthof

Die Mehrheit der amtlichen Tierdrzte (80, 3 %)
war der Meinung, dass einige der Befunde,
die wahrend der Fleischkontrolle erhoben
werden kénnen, Hinweise Gber die Qualitét
der Tierhaltung auf Herkunfisebene liefern.
Vierzehn (19,7 %) der Teilnehmer gaben an,
es gdbe sogar sehr viele Befunde, die
Ruckschlisse auf die Tierhaltung  bieten
[Abbildung T). Den momentanen Austausch
an Informationen zwischen den Herkunfts-
betrieben, den Schlachtbetrieben und den
Veterindrdiensten,/-Gmtern sahen 28,2% (20)
der Tierdrzte als unzureichend an. Sieben
Prozent(5) der Teilnehmer waren der Meinung,
dass es so gut wie keinen Informations-
austausch  zwischen den verschiedenen
Stellen gibt. Die Tierdrzte wurden auch ge-
fragt, ob sie eine zentrale Erfassung von
Befunden, welche Hinweise ber die Quali-
t6t der Tierhaltung liefern kénnen, befirwor-
ten wiirden. Dies wurde von 38% (27) der
befragten Tierdrzte bejaht, hingegen von
47,9% 34) der Befragten abgelehnt. Zehn
Teilnehmer beantwortefen diese Frage nicht.

Haufigkeit von Befunden

Von 14 méglichen Befunden bei der STU
wurde keiner bei mehr als 20% der Tiere be-
obachtet. Einzelne Tierdrzte gaben an, héu-
fig (10—20%) Kimmerer und Durchfall beim
Kalb zu beobachten, die Mehrheit beobach-
tete diese Befunde selten (1-5 %) oder aus-
nahmsweise (O, 1=1%). Durchfall wurde von

Q Tierdrzten bei mehr als 1% der Tiere be-
obachtet. Verschmutzung (7 Tierérzte), Tricho-
phytie (7), Nasenausflusss (5], Alopezie (5),
geringgradige Lahmheit (4) und Wunden (1)
wurden ebenfalls von einzelnen Tierdrzten
bei mehr als 1% der Tiere beobachtet. Frak-
turen, hochgradige Gelenksfiillung, Nabel-
bruch, mittel- bis hochgradige Lahmheit, ge-
stortes Allgemeinbefinden und Kopfverler
zung wurden nur ausnahmswesise registriert.

Bei der FLU wurden fir Kalber Befunde wie
Arthritis, Enteritis, Labmagenulcus, Perifonitis,
Perikarditis, Endokarditis und Fremdkérper
von allen Teilnehmern héchstens manchmal
[5-10%) erfasst. Achtzehn Tierdrzte gaben
an, Pneumonien haufiger bis ofters vorzu-
finden. Nach der Anzahl der Nennungen
wurden weitere Befunde héufiger bei der
FLU registriert, némlich Pleuritis (5 Tiercirzte),
Eisenmangelanémie (4), Hamatom (2) und
Abszess (1).

Bei den Rindern wurde von den Befragten
generell eine geringe Befundfrequenz in der
STU angegeben. Selten bis manchmal wur-
den Verschmutzungen, Nasenausfluss und
Kémmern erfasst. In der FLU wurden beim
Rind nur von wenigen Tierdrzten manch-
mal Lleberverénderungen, Pneumonie und
Abszess beobachtef. Alle anderen Befunde
wurden beim Rind mit selten bis nie beurteilt.
Fir Kihe wurden die Befunde in der STU
von den meisten Teilnehmern mit einer ge-
ringen Frequenz angegeben. Beim Befund
geringgradige Lohmheit gaben dreizehn

Teilnehmer an, dass dieser Befund manch-
mal bis oft vorkommt. Mastitis wurde von vier
Personen héufig bis oft beobachtet. Vierund-
zwanzig Tierdrzte sahen leberverdnderung
mehr als nur manchmal bei den Kithen in der
FLU. Dariiber hinaus waren neun Teilnehmer
der Meinung, dass Abszesse manchmal bis
haufig vorkommen.

Tierschutzrelevanz von Befunden

Bei der STU beim Kalb wurden folgende
Befunde nach Anzahl der Nennungen als
am relevantesten eingestuft: Kopfverletzung
durch unsachgemdsses Enthornen 81,7%
(58), Wunde 78,9% (56) und Verschmut-
zung 76,1% (55). Bei der FLU wurde nach
Anzahl Nennung folgende Befunde als am
wesenflichsten eingestuft: Peritonitis 77,5%
(55), Arthritis /7,5% (55) und Abszess
76,1% (54). Beim Rind wurden bei der SFU
folgende Befunde als am bedeutsamsten
fir den Tierschutz erachtet: VWunde 70,4%
(50), mittelgradige bis hochgradige Lahm-
heit 69% (49) und Dekubitusstelle 64,8%
(46). Bei der FLU in der Kategorie Rind:
Abszess 64,8% (46), Arthritis 64,8% (46)
und Hamatom 63,4% (45). Bei den Kihen
wurden bei der SFU folgende Befunde als
tierschutzrelevant erachtet: Wunde 70,4%
(50), mittelgradige bis hochgradige Lahm-
heit ©6,2% (47), und Verschmutzung 64,8%
(46). Bei der FLU von Kilhen haben die Teil-
nehmer folgende Befunde mit jeweils 60,6%
(43) als am wichtigsten beurteilt: Abszess,
Hamatom und Peritonitis.

Tabelle 1: Die finf bestgeeignetsten Befunde je Tierkategorie nach Angaben der befragten amtlichen Tierérzte

Kategorie Kalb

Kategorie Rind

Kategorie Kuh

1 Kmmerer Verschmutzung Verschmutzung

2 Lahmheit Wunde Wunde

3 Verschmutzung Cestortes Allgemeinbefinden Lahmheit

4 Wunde Fraktur Cestértes Allgemeinbefinden
5 Gestortes Allgemeinbefinden Lahmheit Kachexie

1 Pneumonie Pneumonie Abszess

2 Abszess Abszess Arthritis

3 Arthritis Arthritis Hématom

4 Hématom Hématom leberveranderung

5 Enteritis Leberveranderung Beckenverletzung
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Beurteilung der Eignung
als Tierschutzindikatoren

In allen Tierkategorien wurde die Verschmut-
zung der Tiere als ein wichtiger Indikator fur
das Tierwohl genannt (Tabelle 1). Bei Rind
und Kuh belegte dieser Befund den ersten
Platz; beim Kalb Platz 3. Beim Kalb wurden
die Befunde Kimmerer und mittel- bis hoch-
gradige Lahmheit an erster Stelle genannt.
Unversorgte VWunden [nicht transportbedingt)
und gestértes Allgemeinbefinden wurden
ebenfalls fir alle Kategorien als gute Indi-
katoren benannt. Bei der FLU wurden die
Befunde Abszess, Arthritis und Hamatom fir
alle drei Tierkategorien als besonders gut
geeignet beurteilt. Bei Kélbern und Rindern
wurde Pneumonie am h&ufigsten genannt.

Diskussion

Es mag Uberraschend erscheinen, dass nach
Ansicht der befragten amtlichen Tierdrzte
Verschmutzung einer der am besten ge-
eigneten Tierschutzindikatoren ist. Obwohl
Verschmutzung fir das Tier nicht direkt be-
lastend sein muss, sind verschmutzte Tiere
bei der Schlachtung doch oft ein Hinweis
darauf, dass die Tiere auf dem Herkunfts-
betrieb nicht optimal gehalten werden. Die
anderen Indikatoren, die als gut geeignet
beurteilt wurden, betreffen Verletzungen und
Erkrankungen. Dies sind Befunde, die sich
am Schlachthof gut beurteilen lassen und
die fir das Tier in der Regel schmerzhaft
sind. Firr den Tierschutz relevante Befunde
wurden am héufigsten beim Kalb beobach-
tet. Dies konnte darauf hinweisen, dass bei
dieser Altersklasse das Potenzial fir eine
Verbesserung der Haltungsbedingungen am
grossten ist. Im Gegensatz zur Erhebung von
tierorientierten Tierschutzindikatoren auf dem
Betrieb (VWelfare Quality Consortium, 2009)
kénnen am Schlachthof weder die Tier-
haltung noch das Tierverhalten direkt beur-
teilt werden. Die Erhebung von Indikatoren
am Schlachthof kann deshalb eine Beurtei-
lung von Tierwohl, Haltung und Tiergesund-
heit auf dem Betrieb nicht ersetzen. Den-
noch bietet die Erhebung von spezifischen
Befunden auf dem Schlachthof ein hohes
Potential. Die Rickmeldung der Befunde
an den Herkunftsbetrieb kénnte dazu ge-
nutzt werden, Probleme der Tierhaltung und
Tiergesundheit frihzeitig zu erkennen und zu
beseitigen. Langerfristig  kann eine solche
Datenerfassung dazu dienen, Betriebe mit
einem erhdhten Risiko fur Probleme in der
Tierhaltung zu identifizieren. Dies kénnte
zum Beispiel fur risikoorientierte amiliche
Tierschutzkontrollen genutzt werden.
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Take Home Message

Die Erhebung von tierorientierten
Tierschutzindikatoren am Schlachthof
kann helfen, das Tierwohl zu beurtei-
len und Schwiéichen von Haltung und
Management zu erkennen. Bei einer
Umfrage unter in der Fleischkontrolle
titigen Schweizer Tierdrzten waren
80% der Meinung, dass Befunde aus
der Fleischkontrolle Hinweise auf das
Tierwohl auf dem Herkunftsbetrieb
liefern kénnen. Unter den Befunden,
welche bei der Schlachttieruntersu-
chung sowohl regelméissig beobach-
tet als auch fir relevant fir das Tier-
wohl eingeschétzt wurden, rangierten
beim Kalb Kimmern und Lahmheiten
an der Spitze, wéhrend bei Kuh und
Rind Verschmutzungen und Wunden
genannt wurden. Bei der Fleisch-
untersuchung wurden  Pneumonie,
Abszesse und Arthritis als wichtige
Tierwohlindikatoren genannt. Aller-
dings beurteilten 35% Prozent der
Befragten den Informationsaustausch
zwischen Schlachthéfen, Produzen-
ten und Offentlichem Veterinérwesen
als unzureichend. Die Erhebung von
Tierschutzindikatoren am Schlachthof
kann eine Beurteilung von Tierwohl,
Haltung und Tiergesundheit auf dem
Betrieb nicht ersetzen, bietet jedoch
ein bisher kaum genutztes Potential,
um Betriebe mit einem Tierschutz-
problem frishzeitig zu erkennen.
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Hintergrund und Untersuchung

Der Tierschutz bei Schlachttieren gewinnt
zunehmend an Bedeutung, sowohl in der
Rechtsprechung, der Forschung, der Wirt
schaft und unter den Verbrauchern.

So beschreibt Cortesi [1994) erstmals die
ethische Auseinandersetzung mit diesem fri-
her tabuisierten Thema. Dabei zeigt sie, dass
die bislang dominierenden dkonomischen
Aspekie von humanitarem und solidarischem
Denken gegenuber Schlachttieren langsam
in den Hintergrund gedréngt werden. Auch
zahlreiche andere Studien wie insbesondere
von Kayser et al. (2013), Spiller (201 1) und
Schulze et al. [2008) heben den Einfluss des
Tierschutzes auf das Verbraucherverhalten
hervor. Maurer et al. (2015) stellen fest,
dass sich die Konsumenten von verschie-
denen Gruppierungen mehr Einflussnahme
auf die Umsetzung des Tierwohlbefindens
wiinschen.

In der nationalen Rechtsprechung wurde der
Tierschutz im Jahr 2002 als Staatsziel in das
Grundgesetz ibernommen (Anon., 2002).
Auch im europdischen Recht ist der Tierschutz
seit langem als Ziel benannt und unléngst
noch starker betont. Alle lebensmittelunter-
nehmer der Primérproduktion missen nach
Verordnung (EG) NIr. 852/2004 Anhang
1, Teil A Il MaBnahmen zur Einhaltung der
Tiergesundheit und des Tierschutzes beach-
ten (Anon., 2004a). Ferner missen Schlacht-
hofbetreibende nach Verordnung (EG) Nr.
853/2004 Anhang 2, Abschnift Il mithilfe
eines HACCP-Verfahrens sicherstellen, dass
die Schlachttiere bei Anlieferung ,aus Sicht
des Tierschutzes zufrieden stellend” sind
(Anon., 2004b). Zusatzlich missen nach
Verordnung ([EG) NI 1099/2009 des Rates
ber den Schutz von Tieren zum Zeitpunkt
der Tétung (Art. 17) sogenannte befriebs-
eigene Tierschutzbeauftragte benannt wer-
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den, welche die Einhaltung der Festlegungen
dieser Verordnung sicherstellen sollen. Sie
unterstehen direkt dem Schlachtbetrieb und
sind dem Personal gegeniiber weisungsbe-
rechtigt (Anon., 2009). Der amtliche Tierarzt
stellt nach Verordnung (EG) NIr. 854 /2004
Anhang 1, Abschnitt |, Kapitel Il B und C
im Zuge seiner Inspektionsaufgaben mithilfe
der Schlachttieruntersuchung fest, ob gegen
Tierschutzvorschriften verstofen wurde und
verifiziert die Einhaltung von einschlégigen
Tierschutzbestimmungen (Anon., 2004c).
Bei Auffélligkeiten Uberprift der amiliche
Tierarzt die AbhilfemaBnahmen des lebens-
mittelunternehmers; sofern hierbei Probleme
bestehen, kann der amtliche Tierarzt eine
Verlangsamung oder Stilllegung der Produk-
tion anweisen und die zustéindige Behdrde

informieren (Anon., 2004c].

Auch in der veteringrmedizinischen Aus-
bildung ist der Tierschutz gesetzlich veran-
kert. In der Verordnung zur Approbation
von Tierérztinnen und TierGrzten umfasst
das Prifungsfach Tierschutz und Ethologie
84 Stunden, wobei Anteile bei anderen
Fachbereichen nicht beriicksichtigt werden
[Anon., 2006). Diese finden sich u. a. im
Fachbereich Fleischhygiene im Rahmen der
praktischen Ausbildung in der Schlachttier-
und Fleischuntersuchung [Anon., 2006). Es
handelt sich hierbei um ein obligatorisches
Praktikum, welches 100 Stunden in mindes-
fens 3 Wochen davert. Die Studierenden
werden dabei von amtlichen Tierérzten in
mindestens einem Schlachtbetrieb betreut.
Neben dem Uben der Schlachttier- und
Fleischuntersuchung bei den Tierarfen Rind
und Schwein ,haben sich die Studierenden
uber die fierschutzgerechte Behandlung der
Schlachttiere zu informieren” (Anon., 20006).
An der Veteringrmedizinischen Fakultét der
Universitét Leipzig findet das Prakiikum nach
Vorlesungsende des 8. bis Ende des 10.
Fachsemesters staft. Zu diesem Zeitpunkt sind
die Vorlesungen und prakfischen Ubungen
der Prifungsfécher Tierschutz und Ethologie,
sowie Fleischhygiene abgeschlossen.

Mit dem Ziel, das Lehrformat ,Schlachthof-
prakiikum” zu evaluieren, wurden an der
leipziger Veterindrmedizinischen Fakultét die
Inhalte des Praktikums und darauf Einfluss
nehmende Rahmenbedingungen untersucht
— so auch fierschutzrelevante Parameter.
Hierfir wurde eine Querschniffsstudie un-
fer leipziger Veferindrmedizinstudierenden
durchgefthrt. Die Teilnahme erfolgte freiwil-
lig und anonym. Methodisch wurden schrift-
liche standardisierte Erhebungsbdgen zur

Rinder- und Schweineschlachtung eingesetzt.
Die nachfolgend présentierten Teilergebnis-
se wurden im Zeitraum von Januar 2010
bis September 2013 bei Studierenden im
Anschluss an die Staatsexamensprifung im
Fach Fleischhygiene erhoben. Diese Daten
wurden bereits von Maurer et Liicker (2016)
publiziert.

Durchfihrung der Schlachttierun-
tersuchung am Schlachthof

Die Studierenden gaben in 96,2 % (n=250)
der Schweine- und in 97,6% (n=249) der
RinderErhebungen an, dass eine Schlacht
fieruntersuchung  durchgefihrt wurde. Die
Quantitét dieser Unfersuchung wurde — wie
Abbildung T zeigt — bei der Tierart Rind zu
21,7% (n=54) als ,selten”, zu 36,5% (n=91)
als ,haufiger” und zu 41,8% (n=104] als
Jimmer” statfindend dokumentiert. Bei der
Tierart Schwein wurde die Lebenduntersu-
chung den Angaben nach zu 21,6% (n=54)
Jselien (<1%)", zu 34,0% (n=85) ,haufiger
(10-99%)" und zu 44,4% (n=111) ,immer
(100 %) vollzogen.

Verschmutzung der angelieferten
Schlachttiere

Im Zuge der Schlachttieruntersuchung wurde
in der Erhebung der Verschmutzungsgrad
bei Wiederkduern mit daraus resultieren-
der MaPnahme erfragt. In 87,3% (n=227)
der Erhebungen wurde angegeben, dass
stark verschmutzte Rinder (Clean-Livestock-
Policy-Kategorie 3—5, FSA, 2016) ange-
liefert wurden. Der Anteil verschmutzter
Tiere schwankfe dabei zwischen 1-75%.
In 65,0% (n=169) der Bégen wurde die
Option ,1-25% der Tiere” markiert.
Bei 17,7% [n=46] der Erhebungen wur
den ,26-50%" und bei 4,6% (n=12)
,51=75%" verschmutzte Tiere angegeben. In
Abbildung 2 wird dies zusammengefasst
visualisiert. Auf Ebene der Schlachtbetrie-
be betrafen die Angaben 95,6% (n=65)
der genannten unterschiedlichen Rinder
schlachtstétten.

Als Konsequenz der Verschmutzung wurden
— Mehrfachantworfen waren méglich — in
60,2 % (n=130) der auswertbaren Erhebun-
gen eine ,Schlachtung ohne Auflagen”, in
31,9% (n=69) ein ,Schlachtaufschub” und
in 7,9% [n=17) eine ,Reinigung der be-

troffenen Tiere" dokumentiert (in zwei Féllen

sowohl ,Reinigung”, als auch ,Schlachtauf
schub”). Die gewdhlte MaBnahme in Kombi-
nafion mit der Haufigkeit der Verschmutzung
wird in Abbildung 3 dargestellt.




Tierschutzrelevante
Beobachtungen

Die Beobachtungen zum Tierschutz sind
Momentaufnahmen aus 68 (Rind) bzw. 69
(Schwein) deutschen Schlachtbetrieben, wel
che auf 12 resp. 13 Bundeslénder und dem
Ausland verfeilt sind. Von den 68 Rinder-
Schlachtbetrieben wurden in den Erhebun-
gen bei 32,4 % [n=22) der Befriebe immer,
bei 41,2% (n=28] teilweise und bei 26,5%
(n=18) keine Tierschutzprobleme benannt.
Von den 69 Schweine-Schlachtbetrieben la-
gen bei 36,2 % [n=25] der Befriebe immer,
bei 44,9% (n=31] teilweise und bei 18,8%
(n=13) keine dokumentierte Tierschutzpro-
bleme vor. Es liegen unterschiedlich viele
Berichte zu den einzelnen Betrieben vor —
teilweise sind es Einzelmeldungen.

In 65,0% (n=169) bzw. 64,4% [n=170)
der auswertbaren Erhebungsbégen zur Tier-
art Rind bzw. Schwein wurden Tierschutz-
probleme an mind. 1 von 7 verschiedenen
Stationen enflang des Schlachtprozesses ver
merkt. Mehrfachantworten traten bei 66,9%
(n=113) der beobachteten Félle beim Rind
bzw. 60,6% (n=103) beim Schwein auf.
Hierbei wurden zwischen zwei und sechs
der sieben Antworfoptionen ausgewdhlt. Zu-
meist wurden 2-3 Kreuze gesefzt (56,8 %
(n=96) beim Rind; 51,2% (n=87) beim
Schwein). Bei 2 Erhebungen zum Rind wur-
den keine Opfionen markiert.

Die dokumentierten Tierschutzprobleme im
Schlachtprozess beider Tierarten Ghneln sich
und werden in Abbildung 4 dargestellt. Am
haufigsten mit 46,7 % (n=79) beim Rind und
47,6% (n=81) beim Schwein wurden Auffal-
ligkeiten vermerkt, die aus der Haltung her-
rihren bzw. im Haltungsbetrieb entstanden
sind, wohingegen die Punkte ,Aufstallung”
und ,Entbluten” am seltensten genannt wur-
den. Bei der Tierart Schwein ist der Anteil
an Kreuzen bei den Punkien ,Entladung”,
JAufstallung” und , Zutrieb” héher als beim
Rind, bei welchem 9,6 % mehr Probleme bei
der Betdubung dokumentiert wurden.

Ferner wurden die Studierenden befragt, ob
und wie héufig sie eine Reaktion der amili-
chen Tierérzte auf identifizierte Tierschutzpro-
bleme beobachteten. In den auswertbaren
Rinder"-bzw. ,Schweine"-Erhebungen wur
den zu 87% (n=144) resp. 86% (n=144)
eine Reaktion des amtlichen Tierarztes auf
Tierschutzprobleme angegeben. Diese er-
folgle den Angaben nach beim Rind zu
38% ,selten (<10%)", zu 33% ,haufig
(10-99%)" und zu 17% ,immer {100 %)".

AUS DEM FORSCHERBURO

Beim Schwein sind die Vermerke mit 36%
Jselten”, 30% ,haufig”, 20% ,immer” &hn-
lich gelagert (Abbildung 5).

Schlussfolgerungen

Die Befragung unter den Studierenden hat
die praktische Ausbildung im Schlachtbetfrieb
als probates Lehrformat bestdtigt — sowohl
fir das Uben der Schlachttieruntersuchung,
als auch fir das Informieren iber den an-
gewandten Tierschutz (Maurer und Liicker,
2014). Bei der Auswertung der Fragebdgen
fallt vor allem eine grofe Bereitschaft zur
Teilnahme auf. Dieses kann entweder dem
Wunsch einer Qualitatssicherung und -ent-
wicklung der Teilnehmer oder dem Interesse
am Tierschutz bedingt sein.

Die Studierenden haben in iber 96% der
Erhebungen die Schlachttieruntersuchung
im Schlachtbetrieb beobachtet. Hierdurch
waren in den meisten Féllen die Rahmen-
bedingungen fir das selbststandige Uben
nach Vorgabe der Studienverordnung gege-
ben. Die verbleibenden max. 4% der Féille,
sowie auch die beobachtete Quantitat der
Schlachttieruntersuchung kénnen entweder
li) dem Desinteresse der Studierenden an
der lebenduntersuchung, wie sie von Rei-
chert-Sinn und Stolle (2006) nachgewiesen
wurden, (ii] einer Fehlwahrnehmung der Stu-
dierenden, welche eventuell eine routinemd-
Bige Schlachttieruntersuchung mit einer aus-
fohrlichen klinischen Allgemeinuntersuchung
gleichsetzen, oder (iii) den tatscichlichen
Gegebenheiten zugrunde liegen.

Die beobachtete Héufigkeiten verschmutz-
ter Schlachtrinder (iber 87 %: n=227) sind
kritisch zu werten, da der Schlachthofbe-
treibende nach VO (EG) Nr. 853/2004
Anhang 2, Abschnitt II, Abschnitt 2. d mittels
eines HACCP-Verfahrens dafiir Sorge tragen
muss, dass nur saubere Tiere im Schlachthof
angenommen werden. Hierbei handelte es
sich jedoch v.a. um 1-25% der Tiere. Die
zumeist gewdihlle MaBnahme — die Schlach-
tung ohne Auflage — ist problematisch, da
Brecheisen (2014) signifikante Zusammen-
hénge zwischen der Verschmutzung und der
Oberflschenverkeimung des Schlachtkérpers
nachweisen konnte. Es besteht also ein Ri-
siko fir den Verbraucherschutz. Brecheisen
(2014 stellt jedoch auch hervor, dass das
Waschen und Scheren nicht ausreichend
sauber angelieferte Tiere zudem als ar
beitsschutzriskant und tierschutzbedenklich
angesehen werden miisse und keine effizi-
ente Keimreduktion mit sich bringe. Folglich
muss eine Verweigerung der Annahme nicht

sauberer Schlachttiere, wie in der VO (EG)
Nr. 853/2004 gefordert, strenger umge-

setzt werden.

Die Studierenden haben in ca. drei Viertel
der 68 resp. 69 frequentierten Schlachtbe-
friebe bzw. ca. 65% der Erhebungen zu-
meist mehrere Tierschutzprobleme festge-
stellt. Die Studierenden haben vermehrt hal-
tungsassoziierte Tierschutzprobleme doku-
mentiert. Dies kénnte eventuell durch einen
hoheren  Erfahrungsschatz aufgrund  vor-
heriger Klinischer Prakfika beeinflusst sein.
Die Quantitét der Reaktionen durch den
amilichen Tierarzt ist vor dem Hintergrund
der VO (EG] NI 854,/2004 Anhang 1,
Abschnitt Il, Kapitel IV kritisch zu werten,
wonach der amiliche Tierarzt die Einhaltung
der Tierschutzbestimmungen zu erreichen
hat. Da die studentischen Eindriicke jedoch
Momentaufnahmen sind, kann die weitere
Ahndung eines Tierschutzproblems eventuell
nicht beobachtet worden sein.

Die Studie zeigt, dass die Studierenden
ein hohes Potential als zusdtzliches exter-
nes Tierschutz-Audit fir die Schlachthofbe-
treibenden und amtlichen Tierdrzte haben.
Dies begrindet sich zum einen aufgrund ih-
rer bisherigen theoretischen akademischen
Ausbildung und zum anderen in ihrer kriti-
schen Grundhaltung gegeniiber Tierschutz-
mangeln, wie Bandick (2003) und Maurer
et al. (2014) in Studierendenbefragungen
zum Schlachthofpraktikum feststellen konn-
fen. Fur eine prakfische Umsetzung ist jedoch
eine offene, klare Kommunikation sowie
der Gebrauch von Vertraulichkeitsverein-
barungen notwendig, um die Interessen aller
Beteiligten zu schitzen und den ,Engpass
an Ausbildungsplatzen”(Anon., 1999) nicht

zu steigern.

Der Bedarf an zusdtzlichen Audits zeigt
sich anhand der beachtenswert hohen Zahl
benannter Auffélligkeiten in dieser Studie.
Die retrospekfive und subjekfive sowie dem
Ausbildungsstand  und  Praktikantenstatus
geschuldete Unsicherheit der vorliegenden
Daten muss unbedingt bei der Interprefati-
on der Ergebnisse beriicksichtigt werden.
Cleichwohl kénnen infolge des relativ hohen
Stichprobenumfangs, der auf andere VWeise
nie in diesen Dimensionen erreicht werden
kann, erstmals belastbare hinweisende Aus-
sagen Uber relevante Tierschutzprobleme
getroffen werden.
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Take Home Message

Tierschutz bei Schlachttieren wird als
Thema zunehmend wahrgenommen
und fhrt auf vielen Ebenen zu ei-
ner verstdrkten Auseinandersetzung.
Im Veterindrmedizinstudium st der
Tierschutz ein fester Bestandteil, so
auch wéhrend eines dreiwdchigen
Pflichtpraktikums im Schlachtbetrieb.
Bei einer schriftlichen Befragung un-
ter Veterindrmedizinstudierenden
der Universitét Leipzig konnten Ein-
driicke und Erfahrungen aus diesem
Plichtpraktikum retrospektiv erhoben
werden. Die Antworfen stellen Mo-
mentaufnchmen aus verschiedenen
Betrieben dar. Es konnten zumeist
mehrere Tierschutzprobleme in ca.
65% der Schlachtbetriebe identifiziert
und entlang des Schlachtprozesses
beschrieben werden. Ein wesentlicher
Antfeil an Tierschutzauffélligkeiten
stammte dabei aus der Haltung (47%
beim Rind bzw. 48% beim Schwein).
Durch diese Ergebnisse wird der Be-
darf an zusétzlichen Tierschutzaudits
deutlich, welche aufgrund des Ausbil-
dungsstandes bspw. von Veteringr-
medizinstudierenden  durchgefihrt
werden kénnten. Fir die praktische
Umsetzung ist eine offene Kommuni-
kation aller Beteiligten notwendig.
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Einleitung

Die Erwarfungen und Anforderungen der
heutigen Gesellschaft an den tierfreund-
lichen Umgang auch mit Schlachttieren und
an die Produkfion von Lebensmitteln fierischer
Herkunft sind sehr hoch. Gesunde Llebens-
mittel und fierisches Wohlbefinden sefzen
eine gufe Tiergesundheit voraus.

Literatur

Pneumonien sind ein Hauptproblem der
intensiven Schweinehaltung. Alemwegser-
krankungen richten erhebliche wirtschaft-
liche Schaden an, indem sie hohe Kosten
verursachen und zu direkfen bzw. indirekfen
Verlusten fohren. Bei 3.850 von Nurtinger
Studierenden am  Schlachthof bonitierten
Lungen konnten bei 90,9% pneumonische
Veranderungen festgestellt werden nur 9, 1%
der lungen zeigten keine Vercénderungen
auf. Bei 54,7% der lungen war mehr als
zehn Prozent, bei 25% mehr als 30% ver-
andert (Richter A. et al., 2012).

Wie Untersuchungen von Blaha und Blaha
(1995 S. 60-61) zeigen, weisen mehr Tiere
ohne Lungenbefund einen Muskelfleisch-
anteil tber 55% auf, die Tiere ohne Lungen-
befund wurden in hohere Handelsklassen
eingestuft und erzieltren die von den Schlacht-
hofen erwiinschten Schlachtgewichte eher.

Tiere, Material und Methode

Im Rahmen der Dissertation von Pill (2014)
wurden vom September 2011 bis Septem-
ber 2012 an einem kleineren Schlacht-
betrieb in Baden-Wirttemberg von der

'Entnommen dem Tagungsband der Fachgruppe Tierschutz der DVG 2013, DVG, Giefen
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Doktorandin klinische und  pathologisch/
anatomische Befunde an 8.737 Schweinen

und 2.130 Rindern erhoben.

Im o.g. Zeiroum wurden an diesem
Schlachthof insgesamt 45.440 Schweine
und 4.956 Rinder geschlachtet.

Als Grundlage fir die Bonitierung diente
der Befundschlissel fir die Erhebung von
Organverénderungen von Blaha (1995).

Die Organverénderungen wurden mit Hilfe
des Bewertungsschlissels nach  Blaha
[1995) bepunkiet (Tabelle 2). Dabei wurden
die Pneumonien und die Hautveréinderungen
mit maximal 8, die anderen Verdnderungen
mit maximal 4 Punkfen bewertet. Anhand der
Punkizahlen, ist eine Einteilung in bestimmte
Kategorien méglich (Tabelle 3). Durch die
Zuordnung zu den jeweiligen Lieferanten ist
eine Einschdtzung der Bestandsgesundheit
maglich.

Schwein

Die lebenduntersuchung der Schweine
erfolgte unmittelbar vor der Schlachtung.
Die Tiere wurden ca. 24 Stunden vor
Schlachtbeginn angeliefert. Die Mehrzahl
der lieferbetriebe waren QS-Betriebe. Bei
der lebenduntersuchung wurden GuBerlich
feststellbare Parameter wie der Allgemein-
zustand, Pflege- und Ernchrungszustand,
Verletzungen, Llahmheiten, Abszesse und
Formen des Kannibalismus erfasst. Dabei
wurden die Ausprdgungen der Befunde in
geringgradig, mittelgradig und hochgradig
bzw. bei Vorhandensein von Befunden in
ja/nein eingefeilt. Bei der Llebendunter-
suchung war eine Zuordnung nach Herkunfts-
betrieben nicht maglich.

Bei der im Anschluss an die Schlachtung
stattfindenden  Untersuchung wurden die
pathologisch/anatomischen  Organverdn-
derungen am Organeschlachtband durch
Adspektion und Palpation erfasst. Die Inzision
der Organe wurde durch einen amtlichen
Fachassistenten durchgefihrt und danach
nochmals von der Dokiorandin makrosko-
pisch erfasst. Als  Untersuchungsmaterial
dienten lunge, Pleura visceralis, Herz/
Herzbeutel, leber, Magen-Darm-Trakt und
die Hautoberfléiche der Schlachtschweine.
Die Takigeschwindigkeit am Schlachtband
betrug 80-100 Schweine/Stunde. Bei
dieser Befunderhebung war eine herkunfis-
bezogene Auswertung der Organbefund-
héufigkeiten maglich.

Die Ergebnisse der amtlichen Fleischunter-
suchung wurden durch den amilichen
Fachassistenten an einem Computerfermi-
nal am Schlachtband online erfasst und
anschliefend durch den Schlachtbetrieb
ausgewertet. Diese Ergebnisse wurden mit
den durch die Doktorandin erfassten Gber
den gesamten Zeitraum verglichen.

Rind

Die lebenduntersuchung der Rinder erfolgte
ebenfalls unmittelbar vor Schlachtbeginn.
Rinder, die nachtréglich und somit wahrend
der bereifs laufenden Schlachtung angelie-
fert wurden, sind in der Lebenduntersuchung
nicht mehr erfasst worden, da die Organ-
befundung am Schlachtband als vorran-
gig betrachtet wurde. In der Llebendunter-
suchung wurden ebenfalls duPerlich fest-
stellbare Parameter wie der Allgemeinzu-
stand, Pflege- und Erndhrungszustand, Ver-
letzungen, Lahmheiten, und Mastitiden er
fasst. Bei den Schlachttieren handelte es sich
iberwiegend um jingere Tiere mit einem
Altersdurchschnitt von ca. 20 Monaten.Die
Auspragungen  der Befunde
wurden hierbei ebenfalls in geringgradig,
mittelgradig und hochgradig bzw. das Vor-
handensein von Befunden in ja/nein ein-
geteilt. Bei dieser Befunderhebung war
die Zuordnung der Rinder nach Herkunfts-
betrieben nicht maglich. Es lag lediglich die
Einzeltierkennzeichnung vor.

klinischen

Als Grundlage fiir die Bonitierung der Kérper-
kondition der Rinder diente die Konditionsbe-
stimmungstafel nach Edmonson et al. (1989)

(Tabelle 4).

Nach der Schlachtung wurden die patholo-
gisch/anatomischen Organverénderungen
durch Adspektion und Palpation am Schlachr
band erhoben. Bei der Organbefundung
der Rinder dienten Lunge, Pleura visceralis,
Herz/Herzbeutel, leber, Magen-Darm-Trakt
und der Uterus als Untersuchungsmaterial.
Die Inzision der Organe erfolgte ebenfalls
durch einen amilichen Fachassistenten und
wurde danach nochmals  makroskopisch
von der Dokforandin erfasst. Die Takige-
schwindigkeit am Schlachtband betfrug ca.
25 Rinder/Stunde. Als Grundlage fir die
Bonifierung der Organe diente ebenfalls der
Befundschlissel nach Blaha (1995 S. 43)
(Tabelle 1), zur Bewertung der Bewer-
tungsschlissel nach Blaha (1995 S. 48)
(Tabelle 2). Durch die Zuordnung zu den
jeweiligen Lieferanten war eine Bewertung
der Bestandsgesundheit maglich.




Tabelle 1: Modifizierter Befundschlisssel fir Organverdnderungen nach Blaha (1995 S. 43) zusammengefasst fir Rind und Schwein

Verdnderung Symbol  Ausdehnung Verdnderung Symbol  Ausdehnung
Pneumonie Pn O ohne Pericarditis Pc ja/nein
geringgradig Pn 1 </=10% Hautverletzungen Hv 0 ohne
mittelgradig Pn 2 11-30% geringgradig Hv 1 lokal begrenzt
hochgradig Pn 3 >30% mittelgradig Hv 2 vereinzelt verteilf
Pleuritis visceralis PlO <1% hochgradig Hv 3 breitflachig verteilt
geringgradig Pl <Miinze </=10% Verschmutzungen Vs 0 ohne
mittelgradig Pl 2 <Handflache 11-30% geringgradig Vs 1 lokal begrenzt
hochgradig PI 3 >Handflache >30% mittelgradig Vs 2 mehrere Stellen
Leber parasitica Schw L O ohne hochgradig Vs 3 breitfléchig verteilt
geringgradig LT 1-3 Msp Nieren NO obB
mittelgradig L2 4-10 Msp Nierenveréinderung Nv vorhanden
hochgradig L3 >10 Msp Niereninfarkte Ni 0 ohne
Lebervergnderungen N Niereninfarkte ggr Ni 1 1-3 Infarkte
aufler Ascaridose kv jo/nein

Niereninfarkte mgr Ni 2 lokal begrenzt
Enteriis En jo/nein Niereninfarkt hgr Ni 3 breiffléichig verteilt
Craviditdt Rd G Abszesse AbO ohne
frihe Gv 1 SSL </=30cm (4. Mon) Rind./Schwein b | <5 em
fortgeschritrene Gv 2 SSL>/=30cm Rind/Schwein Ab 2 510 em

Die pathologisch/anatomischen  Organ-
verdnderungen bei den Rindern wurden
durch den amtlichen Fachassistenten nicht
konsequent in den Computerterminal am
Schlachtband eingegeben. Somit war hier
ein Vergleich der Ergebnisse des amflichen
Fachassistenten mit denen der Doktorandin
nicht méglich.

Ergebnisse

Ergebnisse der Lebenduntersuchung
Schwein

Es wurden insgesamt 9.157 Schweine
(420 Tiere mehr als in der Organbefundung
bonitiert. Dabei wurden bei 22% der Tiere
gering- mittel- und hochgradige Verschmut-
zungen festgestellt.

4% der Tiere zeigten Verletzungen durch
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bei Rind multiple

Ab 3 >10 cm bei Schwein

Kannibalismus  (Ohrenbeiffen,  Schwanz-
beifen). 1% der Tiere wiesen Othédmatome
auf. Weitere Untersuchungskriterien blieben
unter 1%.

Ergebnisse der Organbefundung Schwein

Bei den insgesamt 8.737 bonitierten Lungen
wurden bei 77% pneumonische Verdnderun-
gen festgestellt, 18% hatten eine Pleuritis.
Das Ergebnis schlisselt sich wie folgt auf:

Pn 0 23% der Tiere Pl O 82% der Tiere
Pn 1 29% der Tiere P 1 7% der Tiere
Pn 2 18% der Tiere Pl 2 4% der Tiere
Pn 3 30% der Tiere PI 3 7% der Tiere

5% der Tiere hatten eine Pericarditis, 16%
eine Hepatitis parasitica (L T = 5%, L 2 = 4%,
L 3 =7%) und 3% eine sonstige Leberveran-

Ab 4 multiple bei Schwein

derung (leberzirthose, Hepatitis, Stauungs-
leber etc.). Hautverletzungen wiesen 59%
der Tiere auf (Hv 1 = 43%, Hv 2 = 13%,
Hv 3 = 3%). Abszesse fanden sich bei 1%

der Tiere.

10 Tiere und 405 kg Tierkérperteile mussten
als genussuntauglich beurteilt werden.

Betriebsvergleich Schwein

Um festzustellen ob es Unterschiede zwi-
schen den einzelnen Betrieben gibt und wie
grof3 diese ggfs. sind, wurden die Ergebnisse
der pathologisch/anatomischen  Organ-
verdnderungen von 5 Mastbetrieben miteinan-
der verglichen. Hierbei handelt es sich um
die 5 groBten Llieferbetriebe hinsichtlich
der gelieferten Stiickzahl im o.g. Befund-
erhebungszeitraum.
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Tabelle 2: modifizierter Bewertungsschlissel fir Organverénderungen nach Blaha (1995 S. 48)

Pn 243 (nurH;cif; Pkte Pl 243 Pc Lv L 2+3 (n'jir ﬁ;ﬁ Nv Pkt
<1% <1% 0 <1% <1% <1% <1% <1% <1%
1-10% 1-15% 2 1-10% 1-3% 1-3% 1-3% 1-3% 1-3%
11-20%  16-30% 4 11-20% 4-6% 4-6% 4-6% 4-6% 4-6%
21-30%  31-45% 6 21-30% 7-=10% 7=10% 7-=10% 7-=10% 7-10%
>30% >46% 8 >30% >10% >10% >10% >10% >10%

Tabelle 3: Einteilung der Betriebe in Kategorien nach Punkten
Punktezahl des Bestands Tiergesundheit des Bestands Kategorie

0-10 Punkte sehr gut 0
11-19 Punkte gut 1
20-29 Punkte méiig 2
30-39 Punkte schlecht 3
>/= 40 Punkte sehr schlecht 4

In den Betfrieben 1 und 2 zeigten deutlich
weniger Tiere pneumonische Verénderungen
als in den Betrieben 3 - 5. Auch der geringe
Anteil an parasitdren Llebem tragt dazu bei,
doss diese beiden Betriebe eine deutlich

Befundvergleich Fachassistent/ Tierarztin

35%

30% -

25%

20%

15% ~

prozentualer Anteil

10%

5% 1 3% 3%

0% -
Leber
verand

Abszesse

Leber
paras.

niedrigere Gesamfpunkizahl erzielen und
somif in die Kategorie 1 "Gut” eingeord-
net werden konnten. Die Befriebe 3 und
4 zeigten bereits einen hdheren Anteil an
Pneumonien, wobei im Betrieb 4 mehr als

Pericarditis TK beanst. Pleur.10- Pleur.>
30% 30%
Organbefunde

30% der Tiere hochgradige Lungenveréin-
derungen (L 3) zeigten. Im Betrieb 3 waren
der hohe Askaridenbefall der Tiere und im
Betrieb 4 der hohe Anteil an Pericarditiden
dafir verantwortlich, dass insgesamt eine

29%

Darm

Lunge10-
30% 30%

| B Befunde Fachassistent M Befunde Tierarztin

Abbildung 1: Vergleich Befunddokumentation amtlicher Fachassistent/Doktorandin
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Tabelle 4: Konditionsbestimmung nach Edmonson et al. (1989)

Befund BCS

hochgradig abgemagert 1
Knochenvorspriinge gut sichtbar 2
Knochenvorspringe gut abgedeckt 3
Knochenvorspringe angedeutet 4
5

hochgradig verfettet

Tabelle 5: Kategorisierung der Betriebe nach Punktzahl (Schweine)

Betriecb  Pn2 Pn3 PI2 PI3 Pc Lv L2 L3 Hv2 Hv3 Pkt Kategorie
1 4 4 ] ] ] 0 0 2 2 16 1
2 4 4 0 ] 2 ] 0 2 2 17 1
8 4 6 ] ] ] 2 4 2 2 24 2
4 4 8 1 2 3 2 0 2 2 2 26 2
5 6 8 ] 2 3 ] 2 3 2 2 30 3
Tabelle 6: Kategorisierung der Betriebe nach Punktzahl (Rinder)
Betriecb  Pn2 Pn3 PI2 PI3 Pc Lv L2 L3 Nv N[V Ni3 Pkt Kategorie
1 2 2 ] 1 0 2 ] 2 2 1 ] 15 1
2 2 2 ] ] 0 3 ] 1 2 1 ] 15 1
3 2 2 ] ] ] 3 ] 1 2 1 ] 16 ]
4 4 2 ] 1 ] 1 ] 1 3 1 ] 17 1
5 2 2 0 0 ] 2 0 0 2 1 ] 11 1
héhere  Gesamtpunkizahl erreicht wurde  Vergleich der Dokumentation durch Rind

und die beiden Befriebe in die Kategorie 2
,Mé&Big” eingeteilt wurden. Der Betrieb 5
hat den héchsten Anteil an Tieren mit pneu-
monischen Verénderungen. Der Anteil der
Pericarditiden ist mit 7-10% der Tiere im
Vergleich ebenfalls sehr hoch. Beide Krite-
rien fihren somit zu einer hohen Gesamt-
punkizahl und dadurch zur Einteilung in die
Kategorie 3 ,Schlecht”. Die Betriebe 3 und
5 haben zu dem hohen Anteil an pneumo-
nischen Verénderungen auch einen auffdllig
hohen Anteil an parasitéren Lebern (L 2-3).
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Fachassistent /Doktorandin

Abbildung T veranschaulicht die teilweise
erheblichen Unterschiede zwischen den
vom amtlichen Fachassistenten und den von
der Dokforandin dokumentierten Befunde.
Dabei sind die Unterschiede bei den fiir den
Schlachtbetrieb relevanten Organen Leber
und Herz deutlich geringer als bei den
ohnehin nicht genusstauglichen Lungen.

Ergebnisse der Lebenduntersuchung Rind

Aufféllig war eine hohe Anzahl von Schlacht-
fieren mit z. T. hochgradigen Verschmutzun-
gen. Weitere aufféllige Befunde waren
Lahmheiten unterschiedlichster Ausprégung,
Hautverletzungen, Kachexien und gestérte
Allgemeinzusfénde.

Ergebnisse der Organbefundung Rind

Bei den insgesamt 2. 130 bonitierten Lungen
wurden bei 44% pneumonische Verdnde-
rungen und bei 11% Pleuritiden festgestellt.
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Das Ergebnis schlusselt sich wie folgt auf:
Pn O 56% der Tiere Pl O 89% der Tiere
Pn 1 31% der Tiere Pl 1 8% der Tiere
Pn 2 8% der Tiere Pl 2 2% der Tiere
Pn 3 5% der Tiere Pl 3 1% der Tiere

1% der Tiere hatten eine Pericarditis, 7% eine
Hepatitis parasitica (L 1 = 3%, L 2 = 1%,
L 3 = 3%) und 7% eine sonstige Leberver
anderung (Zirthose, Hepatitis, Perihepatitis
durch Fremdkérper, Fettleber). Niereninfarkte
wiesen 8% der Tiere auf [Ni 1 = 4%, Ni
2 = 2%, Ni 3 = 2%), sonstige Nierenver-
anderungen (Amyloidnephrosen, Pyelo- und
Glomerulonephritis, Zysten) wurden bei 5%
der Tiere diagnostiziert. 2% hatten eine
Enteritis und Abszesse fanden sich bei 5%.

31 Tiere waren frihtragend, 24 Tiere fort-
geschritten tréchtig. Eine Geschlechtsunter-
teilung der Schlachtkérper am Organeband
wurde nicht vorgenommen.

10 Tiere und 1306 kg Tierkorperteile muss-
fen als genussuntauglich beurteilt werden.

Betriebsvergleich Rind

Um festzustellen ob es Unterschiede zwi-
schen den einzelnen Befrieben gibt und wie
grob die ggfs. sind, wurden die Ergebnisse
der pathologisch/anatomischen Organver-
anderungen von 5 Groviehbetrieben mit
einander verglichen. Hierbei handelt es sich
um die 5 groBen Lieferbetriebe hinsicht-
lich der gelieferten Stickzahl im o.g. Befund-
erhebungszeitraum.

Auch wenn sich die Ergebnisse der Betriebe
in Details unterscheiden, kénnen doch alle
in Kategorie 1 ,Gut” eingeordnet werden.

Diskussion

Schwein

Die Haufigkeit fir Lungenverdnderungen bei
dieser Unfersuchung liegt  bei  77%
(n=8.737).

Pneumonien sind schmerzhaft und somit
auferdem auch tierschutzrelevant.

Ofimals sind Lungenverénderungen mit einer
Pleuritis vergesellschaftet. Bei dieser Unter-
suchung wurde bei 18% der Tiere eine Pleu-
rifis visceralis unterschiedlichen Grades fest-
gestellt. Die Auswertung der Befunde sollte
zu entsprechenden ProphylaxemaPnahmen
in den Erzeuger- und Mastbetrieben fihren.

Bei Tieren mit pathologisch/anatomischen
Lungenverdnderungen ist auch eher von

20 |

einer bakferiellen Konfamination des Fleisches
auszugehen. Dies hat natirlich verbrauch-
schutzrechtliche Bedeutung.

Die Haufigkeit fir eine Pericardifis betrug
bei dieser Unfersuchung durchschnitilich 5%.

Bei der Untersuchung der lebern auf den
Befall mit Ascaris suum tfraten bei 16% der
Tiere die charakteristischen milchig weifen
Flecken auf. Da die lungenwanderung der
Larven vorhandene Pneumonien verstcrken
kann, ist letztlich auch bei einem Spulwurm-
befall von einer Schmerzhaftigkeit auszuge-
hen. Ebenso kdnnen leistungsminderung
und Entwicklungsstérungen der Tiere damit
einhergehen. Somit ist der Askaridenbefall
ein fur den Tierschutz und fir die Okonomie
relevantes Phénomen.

Im Befriebsvergleich haben die Betriebe 3
und 5 neben den hohen Lungenbefunden
auch hohe Leberbefunde zu verzeichnen.

Allgemeine leberverénderungen bzw. -er-
krankungen traten bei 3% der Tiere auf.

Hautverletzungen,  hervorgerufen  meist
durch  Rangordnungskémpfe, fraten  bei
60% der Schlachtkérper auf. Formen des
Kannibalismus traten bei 4 % der Schweine
auf. Unbestritten ist, dass das Auftreten von
Kannibalismus ein Anzeichen fir ein redu-
ziertes Wohlbefinden ist. Jedes Schwein
sollfe jederzeit Zugang zu gesundheitlich
unbedenklichem und in ausreichender Men-
ge vorhandenem Beschdaftigungsmaterial ha-
ben (Stroh, Heu). Auch strukturreiches Futter
kann Kannibalismus reduzieren. Somit ist
Kannibalismus ein Phéinomen einer nicht tier-

gerechten Haltung.

Der Vergleich der Befunderfassung am
Schlachtbandterminal durch den amtlichen
Fachassistenten mit den Ergebnissen der
Dokiorandin ergab eine sfarke Abweichung.
Bei ganz eindeutigen und fiir den Schlacht-
betrieb wirtschafflich wichtigen Befunden,
wie Pericarditis und Lebererkrankungen, sind
die Ergebnisse relativ dhnlich. Bei fleisch-
wirtschafflich  unbedeutenden  Organen,
wie lunge, Darm, Serosa und Abszessen
weichen die Ergebnisse exirem ab. Eine
Ursache dafir ist, dass dem amtlichen
Fachassistenten oftmals die vorgeschrie-
bene Untersuchungszeit nicht zugestanden
wird, oder dass weitere Sorfierarbeiten,
die nicht zu seinem Aufgabengebiet gehs-
ren, schlachthofbedingt von ihm durchge-
fohrt werden missen. Die Wege zwischen
Organeschlachtband,  Darmrutsche  und
Computerterminal sind ebenfalls zu weit.

Somit spiegelt die z.T. sehr mangelhafte
Eingabe der Befunde kein objekfives Ergeb-
nis der Schlachtbefunde wider und kann
doher auch nicht der Bestandsdiagnostik
dienen.

Rind

Bei den 2.130 bonitierten Rindern konnte
eine Haufigkeit fir Pneumonien von 44%
festgestellt werden. Die pneumonischen Ver-
anderungen bis 10% beschrankten sich in
den meisten Féllen auf den Spitzenlappen.
Der Anteil der mittel- bis hochgradigen Pneu-
monien verlief Gber den Befundzeitraum
konstant.

Der Anteil der verschieden ausgepragten
Pleuriiden betrug 11%. Eine Veréinderung
des Herzbeutels war bei 1% der Tiere fest-
zustellen.

Die Untersuchung der Leber hinsichtlich des
Befalls mit Fasciola hepatica und Dicrocoe-
lium dendriticum ergab eine Haufigkeit von
7%. Sonstige Leberverénderungen bzw. -er-
krankungen traten mit einer Héufigkeit von
ebenfalls 7% auf. Chronische Leberinfekfio-
nen koénnen zu erheblichen leberschaden
und Peritonitiden fihren, was mit erheblichen
Schmerzen und Leiden der Tiere einhergeht.
Die Verringerung der Milch- oder Mastleis-
tung sind weitere wirtschafiliche Schaden.

Die Untersuchung der Nieren ergab eine
Haufigkeit von 8% bei Niereninfarkten und
5% bei sonstigen Nierenvercinderungen.

Die Untersuchung des Magen-Darm-Trakies
hinsichtlich makroskopisch sichtbarer Entzin-
dungen ergab eine Héufigkeit von 2%. In
den meisten Féllen handelte es sich um eine
Fremdkaorperreaktion.

Bei der Untersuchung des Uterus konnte bei
55 Rindern eine Graviditat unterschiedlicher
Entwicklungsstadien festgestellt werden. Ab
einem bestimmten Gestfationsalter kdnnen
Schmerzwahrehmungs- und leidensfahig-
keit der Feten nicht explizit ausgeschlossen
(Peisker et al., 2010) und bei der iblichen
Schlachtung die It. Tierschutzschlachtverord-
nung vorgeschriebene Tétung von tragenden
Nutztieren unter geringst méglicher Belas-
tung fir die Feten im Mutterleib nicht gewdhr-
leistet werden. Somit sollte durch ein gutes
Management in den Betrieben die Schlach-
tung fréchtiger Tiere grundsétzlich vermieden
werden. Da bei allen Tétungsverfahren ein

langsamer Eintritt des Todes der Feten durch
Hypoxie beobachtet wurde, ist die Tétung
tragender Nutztiere nicht fierschutzgerecht.




Fazit

Die bei dieser Untersuchung festgestellten
zahlreichen Befunde liefern eine Vielzahl
von Informationen bzw. Hinweise auf Ge-
sundheitsprobleme und Pflege- und Haltungs-
mangel in den Besfénden. Durch die z.T.
fehlende oder unzureichende Erfassung der
Organbefunde durch den amtlichen Fachas-
sistenten ist eine objektive Ubermitflung der
Informationen an die Produzenten nicht
gewdhrleistet und der laufenden Bestands-
diagnostik nicht dienlich. Den lebensmittel-
liefernden Betfrieben wird somit nicht ausrei-
chend Méglichkeit gegeben, anhand der
Schlachtbefunde, langfristig Verbesserungen
in der Produktion zu erzielen. Eine hohe Be-
standsgesundheit ist Voraussetzung fir alle
Qualitatsmerkmale, wie Fleischbeschaffen-
heit, Unversehrtheit der Organe, tiergerechte
Haltung und tierschutzgerechte Behandlung
(Sambraus und Steiger, 1997). ,Denn wenn
der Mensch sich das Recht nehmen darf,
Tiere zu nutzen und zu tten, dann sollte
dies mit der nétigen Pflicht der Firsorge ein-

hergehen” (Schneider in Héming, 1999).
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Take Home Message

Die hohe Préivalenz von pathologisch-
anatomischen Befunden bei Schlach-
trindern und Schlachtschweinen — hier
insbesondere die Lungenbefunde — ist
ein Anzeichen fir Tierschutzrelevanz
durch nicht adéquate Haltung bzw.
defizitéres Management. Da kranke
Tiere weniger leisten als gesunde ent-
stehen auch wirtschaftliche Nachteile.
Es musste fernerhin festgestellt wer-
den, dass die routinemédfige Doku-
mentation der Befunde nicht aussage-
kraftig war und deren Weiterleitung
an die Tierhalterlnnen nicht ausrei-
chend erfolgte, somit wurde ein wich-
tiges Instrument fir die Tierhalterlnnen
zur Eigenkontrolle und Verbesserung
der Tierhaltung verschenkt.

(Foto: D. Patzkéwitsch)
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Hintergrund

Ein befrachilicher Anteil unserer landwirt-
schaftlichen Nutztiere kann nicht, wie be-
absichtigt, fur die lebensmittelerzeugung
verwendet werden, sondern muss in Tier-
kérperbeseitigungsanlagen (TBA) ,entsorgt”
werden. Diese sogenannten Falliere”
sind im landwirtschaftlichen Betrieb oder
wdhrend des Transports verendete oder
getotete landwirtschaftliche Nutztiere, die
nicht zum menschlichen Verzehr verwen-
det werden. Auch fot geborene oder un-
geborene Tiere zdhlen zu Falltieren (Tier-
materialiengesetz — TMG; BMGF, 2003).
FalltierKadaver werden von autorisierten
TBAs gesammelt und gemeinsam mit den
Jierischen Nebenprodukten” (TNP) aus der
Schlachtung und der Lebensmittelindustrie
verarbeitet. Falltiere gelten in Bezug auf die
menschliche und fierische Gesundheit als
Risikomaterial. Die daraus gewonnen Tier
mehle und -6le werden deshalb hauptséch-
lich thermisch verwertet (v.a. in Zement
industrie), zur Biofreibstoffproduktion ver-
wendet oder kompostiert.

In Osterreich wurden im Jahr 2012 laut
dem zusténdigen Gesundheitsministerium
insgesamt 355.000 t TNP aus Kadaver
von Falltieren gesammelt und verarbeitet
(BMG, 2013). Individuell als Falltiere regis-
triert wurden etwa 25.000 adulte Rinder,
70.000 Kéalber (<1 Jahr), 25.500 Schafe
& Ziegen, 250.000 Schweine und 4.000
Einhufer. Die Falltierzahlen sind im Zeit-
raum von 2006 bis 2012 bei den meis-
ten Tierkategorien, infolge markibedingter
Schwankungen, leicht angestiegen. Bezo-
gen auf den jeweiligen Nutztierbestand
(BMLFUWV, 201 3) betrug der Anteil der Fall-
tiere in Osterreich bei Rindern >1 Jahr ca.
11%, bei Kalbern ca. 2%, bei Schweinen
ca. 5% und bei Pferden 6% (Geier, 2011).
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Abbildung 1: Falltiere in der Rohwarenhalle der TBA

Aufgrund der iiberwiegend privatwirtschaft-
lichen Organisation der TBAs und der lén-
der, befriebs- und jahresweise unterschied-
lichen Berechnungsmethoden geben die
Daten nur ein anndherndes Bild iber den
tatséchlichen Anfall von Falltieren. Insbe-
sondere werden Jungtiere mif geringem
Gewicht (z.B. Ferkel, Lldmmer), die in Sam-
melbehdltern deponiert werden, nicht zah-
lenmé&big, sondem nur gewichtsméBig in
den Statistiken erfasst. Es ist deshalb davon
auszugehen, dass der fafsdchliche Anfall
von Fallieren durch die dargestellien Zah-
len nicht vollumfénglich wiedergegeben
wird und erheblich gréfer ist.

Verendet ein landwirtschaftliches Nutztier,
so ist der Tierhalter verpflichtet, dessen Tod
zu melden und dem Sammelunternehmen
(TBA) bei Abholung bestimmte Angaben
iber das Tier zu machen (Alter, Gewicht,
Ohrmarkennummer). Wenn kein Verdacht
auf eine anzeigepflichtige Seuche besteht,
dann werden Falltieren in der TBA direkt,
d.h. ohne eine (amtsltiercirztliche Untersu-
chung, der Verwertung zugefihrt. Folglich
bleiben Anzeichen einer vermeidbaren Lei-
densgeschichte (Schmerzen, leiden oder
Schaden) des Tieres bzw. tierschutzrele-
vante Sachverhalte im Routineablauf der
Tierkdrperverwertung meist unentdeckt.

Es gibt jedoch deutliche Hinweise von ve-
terinérbehdrdlicher Seite, dass ein Teil der
gefallenen Tiere in einem Zusfand an den
TBAs angeliefert wird, der vermuten lésst,
dass die betroffenen Tiere infolge unan-
gemessener/unsachgemaBer Behandlung
qualvoll verendet sind. Da in der Literatur

keine entsprechenden Hinweise gefunden
werden konnten, sollfen mit unseren Un-
fersuchungen  erstmals  nachvollziehbare
Dafen Uber mégliche tierschutzrelevante
Sachverhalte im Zusammenhang mit Fall-
tieren erhoben werden. Ziel war es, im
Rahmen von mehreren Diplomarbeiten ad-
spekiorisch feststellbare patho-morphologi-
sche Verénderungen an gefallenen Rindern
und Schweinen zu charakferisieren und
deren Haufigkeit darzustellen, wobei be-
sonderes Augenmerk auf fierschutzrele-
vante Sachverhalte gelegt wurde.

Untersuchung von Falltieren in
einer TBA

In einem o&sterreichischen Tierkdrperver
wertungsbetrieb wurde der Inhalt von 100
Sammelfahrzeugen unfersucht. Insgesamt
konnten die Kadaver von 1.070 gefallenen
Rindern und 987 gefallenen Schweinen
durch Adspektion einzeln beurteilt werden.
Die Untersuchung durch zwei geschulte Di-
plomandinnen der Vetmeduni Wien fand
in der Rohwarenhalle der TBA statt. Zu
diesem Zweck musste der abgeladene Ko-
daverhaufen — abweichend vom Routine-
betrieb der Tierkdrperverwertung — von
einem Angesfelllen des Belfriebes mit ei-
nem Gabelstapler flachig verteilt werden.
Neben den Daten zur Tierkennzeichnung
(Geschlecht, Altersklasse, Ohrmarkennum-
mer] wurden die dulerlich feststellbaren
pathomorphologischen Verénderungen der
Falltiere in einem Protokoll registriert. Das
Hauptaugenmerk der Adspektion der Fall-
fiere richtefe sich auf folgende Aspekte:
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Abbildung 2: Anteil der Rinderkadaver mit verdéchtigen
Verdnderungen in %

Abbildung 3: Anteil der Schweinekadaver mit
verddchtigen Vercinderungen in %

® Anzeichen hochgradiger Abmagerung

e Anzeichen von Wundliegen:
Dekubitalstellen nach Haufigkeit,
Schweregrad und Lokalisation

e Pathologische Klauenverénderungen

e Sonstige pathologische
Verénderungen: Umfangsvermehrung,
Verletzung, hgr. Verschmutzung

* Anzeichen einer fachgerechten Tétung

Die Datenauswertung erfolgte rein deskrip-
tiv. Zusétzlich wurden die auffélligen Verén-
derungen fotografisch dokumentiert.

Von den 1.070 untersuchten gefallenen
Rindern wiesen 134 Kadaver (12,5%)
eine oder mehrere aufféllige pathologische
Verénderungen auf (Klager, 2012). Rinder
>1 Jahr (n=273) waren erheblich h&ufiger
betroffen (4 1% mit Verénderungen) als Rin-
der <1 Jahr (3%). Dekubitus durch Wund-
liegen war die héufigste Verénderung, sie
wurde bei 100 Rindermn festgestellt und war
in fast 50% der Féille hochgradig. 17 Rinder-
kadaver waren hochgradig abgemagert
(Abbildung 2).

Bei 203 bzw. 21% der untersuchten gefalle-
nen Schweine (n=987)wurden aufféllige pa-
thologische Verdnderungen nachgewiesen
(Mlak, 2013). Ein Drittel der untersuchten
Sauenkadaver (n=149) und etwa 20% der
Mastschweine (n=641) zeigten Auffallig-
keiten.

Bissverletzungen an Schwanz und Ohren
waren am hdufigsten, 125 Falltiere waren
davon  befroffen.  Dekubitalgeschwiire
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traten bei 80 Tieren auf und waren in der
Hélfte der Félle hochgradig. Die Mehrzahl
der verddchtigen Falltiere wies mehrere ver-
schiedene pathologische Veréinderungen
auf [Abbildung 3).

Die Ergebnisse von Mlak (2013) und Klager
[2012) konnten in der Folgeuntersuchung
von Magenschab (2015) an weiteren
43 IKW-ladungen mit 810 Falltieren im
Wesentlichen bestatigt werden. Es wurden
22 Rinder (4,5%) und 25 Schweine (7,8%)
als verdachtig erkannt. Zusétzlich wurde
festgestellt, dass die Nottétung bei 14 von
22 Rindem und bei 1 von 25 Schweinen

fehlerhaft durchgefiihrt worden war.

Damit ist erwiesen, dass eine maBgeb-
liche Anzahl on gefallenen Rindern und
Schweinen Verénderungen aufweist, die
den Verdacht nahelegen, dass die betrof-
fenen Tiere vor dem Verenden erhebliche
und langanhaltende leiden und Schmerzen
erdulden mussten. Es darf demnach ver
mutet werden, dass der Tierhalter seiner Be-
handlungs- oder Tétungsverpflichtung nicht
enfsprechend nachgekommen ist.

Entwicklung eines Monitoring-
Verfahrens fir tierschutz-
verdcichtige Falltiere

Im akiuellen Befriebsablauf einer TBA ist
eine amfstierérziliche Routineuntersuchung
von tierschutzverddchtigen Falltieren nicht
vorgesehen. Der Inhalt der TBA-Sammel
fahrzeuge wird unmittelbar direkt in die
Rohwarenmulde gekippt, wo die Kadaver
mittels riesiger Spiralschnecken sofort auf

5 cm-StiickgréBe zerkleinert werden.

Ziel unserer weiterfUhrenden Studie war es
deswegen, ein zuverlassiges und prokiika-
bles Monitoring-Verfahren fir in Hinblick
auf Tierschutz verddchtige Falliere zu ent
wickeln. Das Konzept besteht darin, dass
verddchtige Falltiere durch geschulte Fahrer
der TBA-Sammelfahrzeuge unmittelbar bei
der Abholung am fierhallenden Betrieb er
kannt und gekennzeichnet werden sollen.
Nur die markierten Falliiere missten dem
amtlichen Tierarzt in der Rohwarenhalle der
TBA zur abschlieBenden Beurteilung vorge-
legt werden.

Imersten Schrittwurde eine aufdie Erkenntnis-
se unserer Voruntersuchungen aufbauende,
einfache doppelseitige Checkliste fir TBA-
Fahrer entwickelt (Abbildung 4], in welcher
die finf wichtigsten hochgradigen (hgr.)
Verdnderungen an gefallenen Rinder- und
Schweine-Kadaver fotografisch nach Kér
perregionen dargestell sind:

- wundgelegene Stellen

— hgr. Schwellungen

— hgr. Klavenveranderungen
— hgr. Abmagerung

— fehlerhafte Nottétung.

Nach einer 2-stindigen theorefischen und
prakfischen Schulung soll es den TBAFah-
rern mit Hilfe diese Checkliste maglich sein,
fierschutzverdéchtige Kadaver bei der Ab-
holung vom tierhaltenden Betrieb eindeutig
zu erkennen und fir den amtlichen Tierarzt
mit einer Ohrmarke zu kennzeichnen.
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Abbildung 4: Checkliste fir Rinder (rechts) und Schweine (links) mit Darstellung der 5 Kardinalsymptome

Im ndchsten Schritt wurde die entwickelte
Checkliste durch zwei geschulte Diploman-
dinnen der Veferingrmedizin an 51 TBA-
Sammelfahrzeugen mit insgesamt 790 wei-
teren Falltieren (357 Schweine und 433
Rinder] getestet und weiterentwickelt. Da-
bei wurden insgesamt 40 Falltiere (5%) an-
hand der Checkliste als verdachtig erkannt,
davon waren 17 Rinder und 23 Schwei-
ne. Die Mehrheit der Rinder wurde wegen
unsachgeméPer Nottdtung (11 Rinder)
und wundgelegener Stellen (6 Rinder] ver-
merkt. Bei Schweinen waren die falsch
durchgefihrte Nottétung und Schwellungen
am héufigsten (je 8 Tiere).

In der abschlieBenden Uberprifungsphase
wurde das entwickelte Monitoring-Konzept
im Arbeifsalliag einer TBA erprobt. Insge-
samt nohmen 16 geschulte Fahrer von
Sammelfahrzeugen aus zwei Ssterreichi-
schen TBA freiwillig daran teil. Im Verlauf
von 3 Wochen wurden insgesamt 562
Schweine- und 170 Rinderkadaver (54
Transporter] von den TBAFahremn bei der
Abholung  gemaB  Checkliste  beurteilt.
Dabei wurden 19 Rinderkadaver (11%)
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und 34 Schweinekadaver (6%) mittels
Ohrmarken als verdéchtig gekennzeichnet.
Die Uberprifung der FahrerBeurteilung
durch zwei Diplomandinnen ergab, dass
alle Tierschutzrelevanten Kadaver von den
Fahremn gekennzeichnet worden waren (kei-
ne falsch-negativen Ergebnisse). Allerdings
wurden neun Kadaver falsch positiv mar-
kiert: 4 Falltiere wurden markiert, weil irr-
tumlich eine nichtfachgerechte Tétung ver-
mutet wurde, 5 Tiere wurden wegen hgr.
Ohr und Schwanzspitzennekrose markiert,
die fir die Untersuchung nicht relevant war.
Im Interview gaben die befeiligten Fahrer
der TBA-Sammelfahrzeuge an, dass die
gewohnten Arbeitsabldufe durch das von
uns entwickelle Monitoring-Verfahren nicht
maBgeblich behindert wirden und dass
der zusdtzliche Arbeitsaufwand sich auf
wenige Sekunden fir das Einziehen der
Ohrmarken beschrénke. Die groBte Unsi-
cherheit bestehe in Bezug auf die Beurtei-
lung der korrekien Nottétung. Auch die be-
teiliglen amflichen Tieréirzte beurteilten das
Monitoring-Konzept sehr positiv. Der zu er-
wartenden Mehraufwand fir Untersuchungen

und Verwaltung sei zwar nicht uner
heblich, aber zu bewltigen (Haas, 2015).

Diskussion und Schlussfolgerung

Von den in der EFPRA verirefenen europdi-
schen TBAs werden jchrlich 2,45 Millionen
Tonnen Falltierkadaver verarbeitet [EFPRA,
2016). Millionen landwirtschaftli-
chen Nutztieren kdnnen also nicht — wie
beabsichtigt — fir die lebensmitielproduk-
tion verwendet werden, sondern missen
anderweitig verwertet werden. Neben dem
enormen dkonomischen Schaden ist diese

von

Tatsache — auch bei einer effizienten Tier-
kérperverwertung — aus  ethischer  Sicht
hochst bedenklich. Es mussen deshalb
groBe Anstrengungen in den Bereichen
Zichtung, Haltung, Management und Ve-
terinérmedizin unternommen werden, um
diese offensichtlich systemimmanent hohen
Verlustraten  bei allen  Nutztierarten und
Nutzungskategorien deutlich zu senken.
Abgesehen davon muss dem verborgenen
Schicksal der gefallenen Tiere deutlich
mehr Aufmerksamkeit geschenkt werden,
als es bisher der Fall ist.




Die Ergebnisse unserer Unfersuchung in
Ssterreichischen  Tierkérperverwertungsan-
stalten lassen jedoch auch den Schluss zu,
dass (zu) viele Falltiere vor dem Verenden
bzw. der Tétung unnétige Schmerzen und
langanhaltendes Leiden zu erdulden hatten.
Bei mehr als 10% der untersuchten Rinder
und bei 20% der unfersuchten Schweine-
kadaverwurdenduBerlicherkennbare patho-
logische Verdnderungen festgestellt, die als
erheblich zu bezeichnen sind. Es ist mit an
Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit
davon auszugehen, dass dieser Missstand
nicht allein auf das Einzugsgebiet der un-
tersuchten TBA beschrénkt ist. Aus dkonomi-
schen Griinden findet im aktuellen Betriebs-
ablauf einer TBA keine Untersuchung von
Fallieren in Bezug auf tierschutzrelevante
Sachverhalte statt. Das von uns entwickelte
MonitoringKonzept mit der Erkennung und
Markierung verddchtiger Kadaver durch
speziell geschulte Fahrer der TBA-Sammel-
fahrzeuge und die abschliePende Beurtei-
lung der vorselektierten Kadaver hat sich
als praktikabel und unter den gegebenen
Bedingungen als ausreichend zuverldssig
herausgestellt. Die Entscheidung, ob und
in welcher Form (stichprobenartig oder per-
manent) dieses Monitoring-Verfahren in die
Praxis Eingang finden wird, ist politisch zu
entscheiden. Unabhédngig davon muss so-
fort eine an die Tierhalter und Tierdrzte ge-
richfeten Informationskampagne tber den
fachgerechten Umgang mit moribunden
Tieren eingeleitet werden.

Kontrolle ist gut, Vorbeugen
ist besser

Die Konfrolle und das Ahnden von fier
schutzrelevanten Sachverhalten im Zusam-
menhang mit Fallieren sind  zweifellos
wichtig und hilfreich. Ein kausaler Ansatz
in der Problematik des Umgangs ist je-
doch primér auf den Umgang mit den
Tieren zu richten. Das vordringliche Ziel
des Tierhalters muss darin bestehen, die
Krankheitshaufigkeit in Nutztierbesténden
durch geeignete VorsorgemaPnahmen in
den Bereichen Betriebsorganisation, Zucht,
Haltung, Fitterung, Betreuung und veteri-
nérmedizinische Prophylaxe méglichst ge-
ring zu halten. Fundierte Kenninisse iber
das Normalverhalten, krankheitsbedingte
Verhaltenscéinderungen und héufig auftreten-
de Krankheitssymptome bei der gehaltenen
Tierart sowie die engmaschige und genaue
Beobachtung der Tiere sollten es ermdg-
lichen, Anzeichen einer Erkrankung oder
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Verletzung maglichst frihzeitig zu erkennen
und rasch eine tiercrziliche Diagnose stel-
len zu lassen. Ein erkranktes oder verletztes
Tier ist umgehend zu behandeln, wenn eine
Therapie aus veferingrfachlicher Sicht als
Erfolg versprechend zu beurteilen und der
damit verbundene Aufwand dem Nutztier
halter zumutbar ist. Um der grundsétzlich
auch fir landwirtschaftliche Nutztiere gel-
tenden Behandlungspflicht entsprechen zu
kénnen, ist sicherzustellen, dass in jedem
Betrieb eine der Anzahl der durchschnit-
lich gehaltenen Tiere angemessene Anzahl
an geeignefen Absonderungs- bzw. Kran-
kenbuchten vorhanden ist, und dass auch
die Personalkapazitét ausreicht, um einen
erhohten Befreuungsbedarf bewdltigen zu
kénnen (Baumgartner und Binder, 2015).

Die gewonnenen Erkenninisse Uber den Zu-
stand eines maPgeblichen Anteils von an
TBA abgelieferten Falltieren weisen auch
auf Defizite im Zusammenwirken zwischen
Nutztierhaltern und der Tiercirzteschaft hin.
Méglicherweise haben die  Anstrengun-
gen zur Verbesserung des VWohlergehens
und der Gesundheit von landwirtschaftli-
chen Nutztieren auf Bestandsebene auch
dazu beigefragen, dass dem Schutz der
schwéichsten und  hilfsbedirftigsten  Indivi-
duen zu wenig Aufmerksamkeit geschenkt
wird (Binder und Baumgartner, 2015).
Kranke und verletzte Nutztiere werden in
der Praxis zu oft weder ausreichend und
rechizeitig behandelt noch so zeitgerecht
getdtet, dass sie von vermeidbaren Schmer-
zen, leiden oder Schaden verschont blei-
ben. Immer wieder werden dahinsiechen-
de, ausgemergelte oder festliegende Tiere
angetroffen, die inmitten ihrer Arigenossen
und in einer selbst fir gesunde Tiere be-
lastenden Haliungsumwelt sich selbst tber-
lassen werden, bis sich das ,Problem von
selbst [&st".

Auch bringen die Tiergrzteschaft und insbe-
sondere die Tiergesundheitsdienste ihre Ex-
perfise im Umgang mit moribunden Nutz-
fieren bisher zu wenig ein. Meist endef
das Engagement mit der Therapie, obwohl
auch die zeiinahe Konfrolle des Therapie-
erfolges und die fachliche Unfersfitzung
des Tierhalters bei der Entscheidung Uber
die Vornahme und Durchfihrung einer fach-
gerechte Nottétung zum Leistungsangebot
der Nutztierprakiiker z&hlen muss. Schlief3-
lich tragt auch die weitgehend unbestimmte
Rechtslage in Bezug auf den Zeitpunkt und
die Durchfihrung von Nottéiungen wenig
zur Verbesserung der Situation bei. Die

L Arbeitsgemeinschaft Noftdtung” der Vet
meduni Wien hat 2015 das Sonderheft
102 ,Nottdtung von Nutztieren im land-
wirtschaftlichen Betrieb aus rechtlicher, ethi-
scher und veteringrfachlicher Sicht” in der
Wiener Tierérzilichen Monatsschrift versf-
fentlicht. Die beteiligten Experten haben
sich aus interdisziplincrer Perspekfive mit
dem Thema Notétung von Wiederkéuern,
Schweinen und Pferden beschdftigr. Die
Arbeitsgruppe méchte auf die Tierschutz-
probleme hinweisen, die mit der unterlas-
senen, zu spdt oder falsch durchgefihrten
Nottstung im landwirtschaftlichen Betrieb
verbunden sind, und damit die Sensibilitét
for den Umgang mit moribunden Nutztie-
ren auf Befriebsebene erhdhen. Die ersten
Erfolge sind bereits erkennbar.
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den aus Griinden des Tierschutzes. Wiener

Monatsschrift 102:
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Take Home Message

Zu viele Nutztiere enden als Falltier-
Kadaver in einer Tierkdrperbeseiti-
gungsanstalt (TBA). Darunter befindet
sich eine mafigebliche Anzahl von
Tieren, deren Zustand auf ungerecht-
fertigtes, erhebliches und langan-
haltendes Leiden durch unterlassene
oder unzureichende Behandlung
bzw. infolge nicht rechtzeitiger Not-
tdtung hinweist. Diese Tiere kdnnen
mit dem entwickelten Monitoring-Ver-
fahren unter Einbeziehung der Fahrer
der TBA-Sammelfahrzeuge zuverlés-
sig erkannt werden. Der primére An-
satz zur Reduzierung von Falltieren
- insbesondere von solchen mit tier-
schutzrelevanten Verénderungen - ist
jedoch in der Krankheitsvorbeugung,
der fachgerechten Behandlung und
im Bedarfsfall durch eine rechtzeitige
und fachgerechte Nottstung zu fin-
den. Dabei spielt die Information von
Tierhaltern und Tierdrzten eine zent-
rale Rolle.
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Zichterische Méglichkeit
zur Senkung der Schlacht-
befunde beim Schwein

Margit Wittmann' (Prof. Dr. agr.),
Stefanie Nuphaus? (M.Sci),

Toon Weerts? (B.Sc),

Roos Vogelzang? (M.Sc),

Pramod Mathur? (Dr.)

'FH Siidwestfalen,
FB Agrarwirtschaft, Soest,
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“Topigs Norsvin, Research Center

Die Nutztierhaltung wird von Gesellschaft,
Wissenschaft und Politik zunehmend hinter-
fragt, u.a. wie Zucht auf leistung mit der
Zucht auf Gesundheit kombiniert werden
kann. Lleistungsmerkmale sind meist leicht
und gut standardisiert zu erfassen, kénnen
dkonomisch einfach bewertet werden, be-
sitzen in der Regel mitlere bis hohe Erb-
lichkeit und sind daher ziichterisch gut zu
bearbeiten, ganz im Gegensatz zu den
Merkmalen der Tiergesundheit.

Neben der Erfassung gesundheitsrelevanter
Merkmale am lebenden Tier gibt es auch
die Maglichkeit, am geschlachteten Tier hier-
zu Daten zu erheben. Grundlagen hierzu
wurden von Blaha bereits 1993 vorgestellr.
Die Erhebung der Schlachtbefunde ist ein
Baustein der amilichen lebensmitteliber-
wachung basierend auf der Verordnung (EG)
Nr. 178/2002 und kann zusdtzlich zur
betrieblichen Eigenkontrolle im Bereich der
Tiergesundheit und des Hygienemanage-
ments genutzt werden,

da die Tiere auf infek-

fions- und erkrankungs-

Masterarbeit an der FH Stdwestfalen mit
Unferstitzung durch Topigs Norsvin durch-
gefihrt wurde, wurden Daten der Schlacht-
befundung bei Mastschweinen daraufhin
geprift, ob und welche sich fur die Zucht
auf Gesundheit eignen. So wurde in die-
sem Projekt der Fokus auf die haufigsten
und bedeutendsten Schlachtbefunde gelegt:
Pneumonie, Bursitis, Pleuritis und Perikarditis
sowie Gelenksentzindungen.

Vorgehensweise
Es wurden insgesamt 90.024 Schlacht-

schweine in drei Testbefrieben des heu-
figen Zuchtunternehmens Topigs Norsvin
im Zeitraum 07/2011 bis 09/2014
gemdstet. Im ersten Auswertungsschritt der
Masterarbeit standen bereits 49.816 Mast-
schweine zur Verfigung. Alle drei Betriebe
arbeitefen im geschlossenen Sysfem und
mdasteten die mannlichen Ferkel als Eber.
Alle Ferkel erhielten in den ersten 24 le-
bensstunden zur individuellen Kennzeich-
nung eine Plastikohrmarke, wodurch auch
die Abstammung zugordnet werden konnte.
In der 3. lebenswoche wurde zusétzlich eine
elekironische Ohrmarke eingezogen und mit
der Managementnummer auf der Plastik-
ohrmarke verknipft. Alle Schweine wurden
auf dem Schlachthof der Westfleisch e. G.
in Coesfeld geschlachtet. Die elekironische
Ohrmarke wurde mittels einer Antenne am
Schlachtband  ausgelesen, der Schlacht
nummer zugeordnet und damit war das Tier
individuell von der Abstammung bis zu den
Schlachtergebnissen erfasst. Die Schlacht
befunde wurden mit den Abstammungs-
daten verknipft und ausgewertet.

Neben den iblichen Schlachtdaten waren
aus der liste der Schlachtbefunde Perikar-
ditis, Bursitis und Gelenksentziindung in den
Kategorien ,vorhanden” und ,nicht vorhan-
den” erfasst worden, sowie Pneumonie und
Pleuritis in einem vierstufigen Befundschlis-
sel, der zur Auswertung ebenfalls wie die
oben genannten Befunde kategorisiert wurde.

Wichtigste Ergebnisse
aus der Masterarbeit

Von den 49.816 Dafensditzen gab es bei
rund 46% der Schlachtschweine einen
Befundeintrag aus der Schlachthof eigenen
umfangreichen Kiriterienliste. Bezogen auf
alle ausgewerteten Schlachtschweine war
Pneumonie der am héufigsten aufiretende
Befund [16,9%), gefolgt von Bursitis {14,0%).
Pleurifiden und  Perikarditiden dagegen
wurden sehr viel seltener befundet (3,4 %
und 2,3%). In Summe lagen alle weiteren
Befundungen je Betrieb zwischen 6,4 und
8,5% aller Mastschweine.

Es konnte ein deutlicher Betriebseffekt auf
das Aufirefen von Befunden festgestellt wer
den (Abbildung 1). So lag der Anteil an Mast
schweinen mit Pneumonien zwischen @ und
20%, der mit Bursitis bei @ und 18% je nach
Betrieb.

Im Vergleich hierzu lagen die Ergebnisse von
Rieper (201 3) auf der Basis von 129 Betrie-
ben mit tber 600.000 Datenscitzen fir die
Betriebs-Mediane mit 2,8 % fir Pleuritis und
1,4% fir Pericarditis in &hnlicher Grofen-
ordnung. Allerdings wurden von Rieper ge-
ringgradige Befunde in der Auswertung nicht
beriicksichtigt, wodurch sich méglicherweise

bedingte  Vercénderun-
gen am Korper und
der Organe unfersucht
werden. Dieses Vorge-
hen erméglicht auch die
Erfassung  subklinisch-
er  Erkrankungsstufen.
Die Verwendung von
Schlachtbefunden  auf
der Basis eines standar-
disierten  Kiriterienkata-
logs bietet daher eine
gute Basis zur Zucht auf
Tiergesundheit.

Anteil der Befundung in % aller
Mastschweine

Aufbauend  auf einer
Studie, die von Frau
Stefanie  Nuphaus  als
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M Pleuritis

Betrieb 1 Betrieb 2

B perikarditis
M Bursitis
H ppneumonie

M Sonstige

Betrieb 3

Abbildung 1: Héufigkeit ausgewdihlter Schlachtbefunde, nach Betrieb getrennt
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die gréPere Differenz fir Pneumonie mit nur
1,8% bei Rieper und 16,9% in vorliegender
Untersuchung erklaren liefe.

Weitere Analysen durch
Topigs Norsvin

Die ausgewdhlten Schlachtbefunde wurden
nach Plausibilitétsprifung an 73.197 Daten-
satzen der durchschnitflichen VWachstumsleis-
tung der Betriebe gegeniber gestell. Der
Betrieb 1 mit den besten Tageszunahmen
wies in der Summe die geringste Anzahl
Schlachtbefunde auf (Tabelle 1).

Mit besseren lebendiageszunahmen sank
der Anteil an Schweinen mit Schlachtbefun-
den. Hinsichtlich der AUTO FOM Bewertung
konnten keine gerichteten Zusammenhdange
der Schlachtbefunde mit den wertvollen
Teilsticken und dem Magerfleischanteil im
Bauch festgestellt werden.

Fir die Befunde Pneumonie, Perikarditis und
Pleuritis wurden keine oder nur sehr geringe
Unterschiede zwischen den Geschlechtern
festgestellt, dagegen trat Bursitis 1,5 mal
haufiger bei den gemasteten Ebern im Ver-
gleich zu den weiblichen Mastschweinen
(knapp 10%) auf.

Die Berechnung der einzelnen Heritabilitcten
fir die folgenden Befunde ergab:

Perikarditis 19 %

- Gelenksentzindungen 17 %
Bursitis 15%
Pleuritis 12 %

Pneumonie 6%

Tabelle 1: Wachstum und Héufigkeit der Schlachtbefunde

Topigs Norsvin berechnete auf der Grund-
lage dieser Schlachtbefundauswertungen
der Nachkommen unter Einbeziehung éke-
nomischer Gewichtungen den Topigs Nors-
vin Welfare Index (TWI). Hiermit werden
einzelne Zuchtwerfe ausgewiesen, die den
Ferkelerzeuger in der Auswahl der Eber zur
Reduktion der Schlachtbefunde unterstiitzen.
Berechnungen zeigen, dass bei einem Ein-
satz der besten 10% der angebotenen End-
stufeneber der Anteil der Schlachtbefunde
um ein Viertel [von durchschnitilich 33 % auf
24 %) reduziert werden kann.

Damitkann die Zucht, zuséitzlich zum Manage-
ment, einen grof3en Anteil zur Verbesserung
des Tierwohls leisten.
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Take Home Message

Zucht auf Gesundheit beinhaltet die
Zucht gegen Erkrankungen. Trotz
der geringen Heritabilittswerte, wie
sie fir die ausgewdhlten Schlachtbe-
funde ermittelt wurden, ist aufgrund
der Haufigkeit, mit der diese Be-
funde in der Praxis vorkommen, ein
deutlicher Schritt in Richtung mehr
Tierwohl zu erreichen. Der Tierwohl-
Index (TWI) basiert auf mehreren
Einzelzuchtwerten. Erstmalig kénnen
mittels TWI Endstufeneber zusétzlich
zu ihren Leistungszuchtwerten auch
nach ihrem genetischen Beitrag zur
Gesundheit ausgewdhlt werden. Mit
anwachsendem Datenpools wird dies
zukiinftig auch in der Nucleuszucht
beriicksichtigt werden kénnen.

Betrieb 1 Betrieb 2 Befrieb 3 Gesamt
11.726
LTZ", g 543 502 485 510
TZ7%, g 896 824 798
Bursitis, % 9,5 8,9 17,8 12,1
Perkarditis, % 2.7 1,5 2.8 2.4

LTZY: lebendtagszunahme Geburt bis Schlachtung

TZ2: Tagliche Zunahme 30 bis 120 kg lebendmasse
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Tauglichkeit und Nutzen
von Schlachtbefunden
aus Rickmeldesystemen
fir die Tiergesundheit
und die Prozessoptimie-
rung am Herkunfts-
betrieb
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2Institut fur Offentliches Veterindrwesen,
Veterindrmedizinische Universitét Wien

Es ist eine Binsenweisheit, dass wir mitiler-
weile in einer Welt der Daten leben. Am
Institut fur Offentliches Veterindrwesen an
der Veferindrmedizinischen Universitat Wien
beschdaftigt man sich schon lange in enger
Zusammenarbeit mit den Forschern der Ab-
teilung Daten, Statistik und Risikobewertung
der Agentur fir Gesundheit und Eméhrungs-
sicherheit [AGES DSR) mit der Analyse eines
einzigartigen Schatzes von Daten, die in
vorbildlicher Kooperation mit einem &ster-
reichischen Schlachthof bzw. Fleisch- und
Waurstwarenunternehmen aus dem  firmen-
eigenen Qualittssicherungsprogramm  zur
Verfigung gestellt wurden. Die Daten um-
fassen dabei mehr als 12jshrige Protokolle
der individuellen Schlachtbefunde mehrerer
Hunderttausend Schweine, aber auch die
zugehdrigen Aufzeichnungen bei den Er-
zeugem und Méstern beziglich Manage-
ment, Herkunft, tierdrztliche Inferventionen
und anderes mehr. Je mehr Daten vorlie-
gen, desfo robuster werden in der Regel
die Resultate und Analysen und desfo mehr
lassen sich Zusammenhénge aufdecken. Die
wissenschaffliche Herausforderung dabei ist,
aus dem ,Rauschen” der Daten sinnvolle
Informationen herauszufiltern. Ein Schwer-
punkt der wissenschaftlichen Arbeit am In-
stitut und in der Abteilung DSR liegt dabei
einerseits auf der Analyse der Gite und
Aussagekraft, der bei der Schlachtung er
hobenen Befunde, sowie andererseits auf
einer Beurteilung der Wirksamkeit und Treff-
sicherheit der riickgemeldeten Befunde an
die vorgelagerten Befriebe. In der Folge
sollen dafiir beispielgebend zwei der jingst
bearbeiteten  Themenkomplexe konkreter
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vorgestellt werden, némlich 1) der Versuch
des Nachweises, welche Einflisse fir die
Variabilitat in den Schlachtbefunden verant-
wortlich sind und zu welchen Teilen, und
2) in der Untersuchung, ob die Rickmel
dung des Tiergesundheitszustands bei der
Schlachtung tatsdchlich eine Verbesserung
des Tiergesundheitszustandes bei den vorge-
lagerten Primérproduzenten mit sich bringt.

Schwerpunkt: Tauglichkeit

Fir die Giite und Wirksamkeit eines funkfio-
nierenden Riickmeldesystems unumganglich
ist die gefreue Abbildung des tatséichlichen
Gesundheitszustands  der  geschlachtefen
Tiere zum Zeitpunkt der Schlachtung in der
Befundung durch die amtlichen Fleischunter-
suchungsorgane (FO). Wie man schon in
der fundamentalsten Statistikvorlesung lernt,
unterliegen realiter erhobene Daten dabei
immer Variabilitéten unterschiedlichster Kau-
salitéten und mehr oder weniger dem Zufall
unterworfenen Schwankungen. Der gewiefte
Statistiker sieht in der Streuung der Daten je-
doch nicht nur einen unvermeidlichen Nach-
teil, sondern kann mit geeigneten Mitteln und
Verfahren daraus durchaus wertvolle Erkennt-
nisse gewinnen. Mitiels einer Analyse der
Aufteilung der einzelnen Varianzkomponen-
fen, den variance partitioning coefficients
[VPCs), lassen sich beispielsweise einzelne
Anteile der Streubreite der Daten den im sto-
fistischen Modell vorgegebenen Parametern
zuordnen, quantifizieren und miteinander in
Relation setzen.

Zur Feststellung der Einflisse, die fir die
Variabilitgt in den Schlachtbefunden ver
antworllich sind, wurden die postmortem
Befunde von 247.505, im Zeitraum vom
Jahresanfang 2008 bis Jahresmitie 2011
in einem Osterreichischen Schlachtbetrieb
geschlachtete  Mastschweine herangezo-
gen (siehe dazu Schleicher et al., 2013).
Diese stammten von /2 &sterreichischen
Herkunftsbefrieben. Dabei wurden nur Daten
von Schweinen aus konventioneller Haltung
herangezogen, um ein mdglichst homo-
genes Sample zu erhalten und die Zahl
stérender Einflussgréfien maglichst gering
zu halten. Im gewdhlten Zeitraum zeigten
45.367 Schweine weder im Geschlinge
noch am Tierkérper Anzeichen fir Erkran-
kungen in einer der 55 Befundkategorien
nach Blaha (1993). 171.666 Schweine
zeigten wenigsfens einen positiven Befund
im Geschlinge, 113.845 wenigstens einen
am Tierkérper. Fur die folgende statistische
Analyse konzentrierte man sich auf die

20 wichtigsten Befundkategorien, gemdaP
ihrer Haufigkeit und ihrer Beziehung zu er-
littenen Erkrankungen. Parameter, die vor
allem auf die Hygiene bei der Schlach-
fung hinweisen, wurden in weiterer Folge
nicht beriicksichtigt. Alle Befunde wurden
anlsslich der routinemafigen, amtlichen
Schlachttier- und Fleischuntersuchung (SFU)
gewonnen, ohne weitere wiederholte Nach-

oder Uberbeschau.

Statistisches Untersuchungsziel war nun die
Uberprifung der GleichmaBigkeit (Standar-
disierung) der Beschau durch die 12 Fleisch-
untersuchungsorgane (FO). Eine Beschau
gilt dabei dann als standardisiert, wenn
die Wahrscheinlichkeit einen bestimmten
positiven Befund bei der SFU zu erhalten
unabhéngig vom jeweiligen Beschauorgan
ist. Eine hohe Varianz in den einzelnen Be-
fundkategorien mag auf eine heferogene
Beurteilung durch die verschiedenen FO
hindeuten, kann aber genauso Ergebnis
anderer Einflisse wie etwa der Ungleichheit
der Herkunft der geschlachteten Schweine-
partien oder der unferschiedlichen Prévalenz
verschiedener Krankheitserscheinungen sein.
Fir die 20 ausgewdhlten Befundkategorien
wurde ein logistisches Multilevel Regres-
sionsmodell (Modell 1) erstellt, das die
Wahrscheinlichkeit fir das Auftrefen eines
bestimmten Schlachtbefundes berechnete,
einerseifs in Abhdngigkeit des Herkunftsbe-
friebes und andererseits der individuellen
Fachkraft, die die Schlachttier- und Fleisch-

untersuchung durchfihrte.

Dariber hinaus wurden in einem weiteren
Modell noch die Einflisse der Jahreszeit der
Schlachtung, des Betriebstyps (reiner Mast
betrieb oder kombinierte Ferkelaufzucht und
Mast) und des Herkunftsbetriebs der Ferkel
modelliert (Modell 2). 21 der 72 Betriebe
waren dabei reine Mastbetriebe, 51 Kom-
binierer. Hinter dem Parameter Ferkelher-
kunftsbetrieb verbargen sich 8 individuelle
Ferkelproduzenten.

Die Ergebnisse beider Modelle in Tabelle 1
zeigen, dass die Varianz der Befunde in den
Kafegorien Blutaspiration, Brihwasserlunge,
Hautverénderungen und Hepatitis sehr stark
den Fleischuntersuchungsorganen zugewie-
sen wurde. Das bedeutet, die Wahrschein-
lichkeit einer positiven Befundung héngt stark
von der jeweiligen befundenden Person ab,
eine Standardisierung in diesen Kategorien
ist also nicht ausreichend gegeben.

Fir eine Anzahl anderer Kategorien wiede-
rum zeigt sich kaum ein Einfluss von Seiten
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Tabelle 1: Durch das statistische Modell abgeschétzte Variance partitioning coefficients (in %), fir das einfache Modell (Modell 1)
und fiir das erweiterte Modell (2)

Varianzanteil

des Fleisch-

Varianzanteil

Varianzanteil
des Fleisch-

Varianzanteil

ke untersuchungs- d‘e ; untersuchungs- d.e ;
organs Betriebes organs Betriebes
Modell 1 Modell 2

20 Lungenentzindung ++ 2,09 6,88 0,50-4,38 1,30-11,48
21 Lungenentzindung +++ 1,34 3,49 0,07-4,34 0,13-8,49
24 Lungenentzindung + 4,59 2,2 1,08-7,23 0,75-2,74
25 lungeam Tierksrper 0,11 0,18 0,00-0,54 0,01-0,62
26 Brohwasserlunge 9,51 0,6 6,72-13,50 0,36-0,72
27 Blutaspiration 12,92 1,23 8,22-19,78 0,58-1,39
29 Pleuritis visceralis 1,52 7,92 0,33-3,62 1,27-13,84
30 milkspots < 3 0,36 2,13 0,06-3,98 0,26-17,41
31 milkspots > 3 0,29 4,19 0,01-4,42 0,12-43,53
32 Perihepatitis 0,9 0,65 0,44-2,96 0,21-1,44
88 Hepatitis 8,97 1,4 2,92-18,87 0,30-1,91
38 Perikarditis 0,04 0,96 0,01-0,14 0,12-1,85
50 Pleuritis parietalis geringgradig 0,56 4,03 0,13-1,91 0,66-9,73
51 Pleuritis parietalis hochgradig 0,62 4,32 0,09-1,85 0,49-9,66
52 Peritonitis 0,09 0,01 0,02-0,60 0,00-0,03
60 Raude 0,3 0,09 0,03-2,22 0,00-0,38
61 Hautverénderungen Q.14 0,64 3,93-20,77 0,17-0,89
63 Arthritis 0,22 0,08 0,00-0,44 0,00-0,11
65 Bursitis 3,05 1,17 1,03-5,85 0,33-1,88
87 Abszess 0,53 0,17 0,10-1,42 0,03-0,36
20 + 21+ 24  lungenentziindung 1,87 13,21 0,68-2,32 3,83-13,09
30+ 31 milkspots 0,27 7,53 0,02-1,96 0,47-37,52
50+ 51 Pleuritis parietalis 0,38 9,56 0,08-0,94 1,39-17,02
60+ 61 Réude +Hautverdnderungen 4,78 0,88 2,09-10,67 0,23-1,18
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der Unfersuchungsorgane, wie beispiels-
weise im Falle der Perikarditis, der Perito-
nitis, der Gelenksentzindungen sowie der
mit dem Tierkdrper verwachsenen Lungen.
Die Ursache fir die relativ groBe Varianz
in der Beurteilung der Hautverénderungen
durfte darin liegen, dass manche Beschau-
organe fesigestellie Verdnderungen der Haut
ie nach Usance unter ,Hautverénderungen”
oder auch unter ,Réude” verbuchen. Ahn-
liches berichteten auch Hoischen-Taubner et
al. (2011). Werden die beiden Kategorien
gemeinsam betrachtet, féllt die Varianz
deutlich geringer aus. Dies gilt auch fir die
Diagnosen Lungenentzindung, Milk Spots
und parietale Pleuritis. Die Resultate des
erweiterten Modells zeigen, dass grofe
Unterschiede in der Wahrscheinlichkeit for
sowohl geringfiigige als auch hochgradige
Anzahl von Milk Spots auftrefen. Eine nach-
folgende Analyse der Rohdaten konnte nach-
weisen, dass insbesondere Schweine zwei-
er Ferkelproduzenten ein deutlich hdheres
Risiko fir hochgradige Milk Spots in den
Datensatz einfrugen. Zusammenfassend Iéisst
sich schlieBen, dass das Kategoriespekirum
unter Umsténden zu defailliert ist und sich
insbesondere Einteilungen wie gering-, mit-
tel- und hochgradige Lungenentzindungen
nicht véllig unabhdngig von Subjektivitét

voneinander abgrenzen lassen. Als eine
Konsequenz dieser Arbeit wurde der Be-
fundkatalog entsprechend abgedndert und
gemeinsam mit einer Schulung der Fleisch-
untersuchungsorgane, in speziellem Hinblick
auf die Befunde hoher Variabilitét, dann am
Schlachtbetrieb in der Routine umgesetzt.

Schwerpunki: Nutzen

Wie eingangs erwdhnt betrifft ein weiterer
Schwerpunkt der Untersuchungen, ob die
Rickmeldung der Schlachtbefunde bei den
vorgelagerten Betrieben fatscichlich etwas
bewirkt, némlich dort die Tiergesundheit er-
héhen kann und den ékonomischen Erirag
steigern hilft. Ersteres wurde in einer élferen
Arbeit untersucht, die zu einem eher emiich-
ternden Ergebnis kam: In allen Herkunftsbe-
frieben blieb (ber den Beobachtungszeit-
raum von 8 Jahren die Herdengesundheit
frotz Riickmeldung weitgehend unverdndert

(siche dazu Eckhardt et al., 2010).

Eine jingere Studie befraf den Einfluss
von riickgemeldeten Tiergesundheitspara-
metern auf die durchschnitiliche tégliche
Nettogewichtszunahme (DTGZ) von Mast
schweinen. Allgemein bekannt bilden in der
Schweinemast die Futterkosten bei weitem
den Léwenanteil am Deckungsbeitrag. Eine
schlechtere Futterverwertung und eine verlén-

gerte Mastdauer, beispielsweise verursacht
durch Erkrankungen, wirken sich direkt auf
die wirtschafiliche Uberlebensfahigkeit des
betreffenden Betriebes aus. Die DTGZ, in
der hier vorgestellten Studie definiert als
das Zwei-Hdlfren-Gewicht bei Schlachtung
(Warmschlachtgewicht) gefeilt durch die
Anzahl der lebenstage, ist daher einer der
wichtigsten objektiven Indikatoren fir die
Wirtschaftlichkeit der Schweineprodukfion.
Diese beiden Parameter, Warmschlacht-
gewicht und lebensspanne, sind zwei ex-
akt bestimmbare Parameter, wodurch keine
Schwankungen in der Schlachtausbeute,
dem Geburtsgewicht oder den Einstelliagen
bericksichtigt werden missen. Dies erweist
sich gerade bei kombinierten Betrieben als
besonders vorteilhaft, da hier der Mast-
beginn oft nicht bekannt oder zumindest
nicht klar dokumentiert ist. Diesen beiden
Parameter gegenibergestellt, bieten wiede-
rum die in der Fleischbeschau erhobenen
pathologisch-anatomischen Abweichungen,
wie bspw. die Verdnderungen der Organe
(Lunge, Leber) und serésen Héute, ein wel-
feres objeklives Mab zur Evaluierung der
Tiergesundheit am Herkunftsbetrieb.

Fur diese Studie (siehe dazu Kuchling ef
al., 2015) wurden wiederum Daten aus
dem oben erwdhnten Qualitdtssicherungs-

Tabelle 2: Geschétzte Parameter des Linearen Gemischten Modells sowie geschétzte Varianzkomponenten

@ tégl. Nettozunahme DTGZ [g/d] Standardfehler

Intercept 490 7,6
Arthritis -64,2 8,2
Abszess -32,0 6,4
Hgr. Pneumonie -13,0 3,8
Pleuritis visceralis -6,7 2,3
Leberdeg./Hepatitis -8,7 2,6
Bursoverdnderungen 5,1 1,8
Betrieb Restvarianz
Varianzkomponente 1945 2213
Anteil an der Gesamtvarianz [%] 47 53
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und Rickmeldesystems des sterreichischen
Schlachtunternehmens herangezogen, und
zwar fir 6.119 Schweine, die im Zeitraum
von Juli 2011 bis Mérz 2013 geschlachtet
und beschaut wurden. Das genaue Llebens-
alfer wurde mittels der Ohrmarken Uber
die Aufzeichnungen bei Herkunfts- und
Zuchtbetrieben zurickverfolgt. Das VWarm-
schlachtgewicht geteilt durch das lebens-
alter ergab dann die iber die lebensdauer
gemittelte individuelle DTGZ eines jeden
iberpriffien Mastschweins. Die Schweine
stammten dabei aus 35 unterschiedlichen
Herkunftsbetrieben (20 Mastbetriebe, 15
Kombinierer), die weder hinsichtlich Fiitte-
rungsregime noch hinsichtlich Umwelt- oder
Herdenmanagement gemeinsamen Bedin-
gungen unterlagen. Der ermittelte Median
der Llebensspanne der Tiere lag bei 196
Tagen, der Median der durchschnitilichen
taglichen Neffozunahmen Gber die gesam-
te lebensdauer bei 480 g/d. Aus den
55 bei der SFU erhobenen Befundkategorien
(Blaha, 1993) wurde in der Folge jene
18 ausgewdhlt, die am meisten Aussage-
kraft fir die Schweinegesundheit bei den
Primarproduzenten versprachen. Mit diesen
Ausgangsdaten wurde anschliefend ein
statistisches Lineares Gemischtes Modell er-
stellt, um den Einfluss dieser Parameter auf
den Gesundheitszustand am vorgelagerten
Betrieb zu untersuchen. Befriebsspezifische
Fakioren wie das Fitterungsmanagement,
das Haltungssystem, das Stallklima oder der
Hygienestatus, die die tagliche Nettozunah-
me eines Tieres beeinflussen kénnen, wurden
als zufélliger Effekt im Modell mitberiicksich-
tigt. Die in Tabelle 2 dargestellten wesent-
lichen Ergebnisse des Modells zeigen, dass
fir Tiere aus einem Betrieb, bei denen keine
positiven Befunde diagnostiziert wurden, im

Durchschnitt eine DTGZ von 490 g/d iber
die lebensdaver zu erwarten ist. Werden
jedoch Arthritiden, Abszesse, hochgradige
Lungenentziindung, Pleurifis visceralis, Leber-
degeneration/Hepatitis oder Bursaverdnde-
rungen bei der SFU festgestellt, so ergibt sich
in der Tat ein signifikanter Einfluss (p<0.05)
auf die taglichen Nettozunahmen. Gelenks-
eniziindungen zeigen dabei den sfdrksten
Einfluss, bei Schweinen mit Arthritis ist mit
einer durchschnitilichen verminderten Zunah-
me von —64 g pro lebenstag zu rechnen,
d.h. um praktisch ein Siebtell Bei einem
Abszess kommt es zu einer Verminderung
von —32g/d, bei einer hochgradigen
Lungenentzindung von —13g/d. Diese und
die weiteren gefundenen Werte decken
sich weitestgehend mit den von Schuh et
al. (2000) beschriebenen Resultaten, die
beispielsweise fir hochgradige Llungenent-
ziindungen eine Verminderung der DTGZ
von 39g/d ermittelten. Interessanterweise
errechnete das Modell bei Bursaverénde-
rungen eine Verbesserung der DGTZ um
+5g/d. Vielleicht lgsst sich dieser Effekt
dahingehend erklaren, dass schwerere
Schweine mit hoherer Wahrscheinlichkeit
an Bursitis erkranken, dass hier also Wir-
kung und Ursache offensichtlich vertauscht
sind. In einem weiteren Schritt wurden dann
noch die Warmschlachtgewichte bezogen
auf die lebensspanne von 196 Tagen fir
die verschiedene SFU-Befunde errechnet.
Nicht tberraschend fallt die Héhe des zu
erwarfenden Warmschlachtgewichts umso
héher aus, desfo weniger signifikante Be-
funde auf das Mastschwein zutreffen. Man
kann gemaf der Modellresuliate also schlie-
fen, dass gesunde Tiere bei einer durch-
schnitilichen Lebensdauer von 196 Tagen
ein durchschnitiliches Warmschlachtgewicht

Tabelle 3: Durch das Lineare Gemischte Modell geschétzte Warmschlachtgewicht

Positive signifikante SFU-Befunde

von Q6 kg erreichen kénnen, wahrend Tie-
re mit positiver SFU betreffend Gelenks-
entzindung, Abszess, hochgradiger Lungen-
enfzindung, Pleuritis visceralis und Hepatitis
durchschnitflich nur rund 73kg erreichen.
Das sind auch durchaus monefér relevante
Grofen. Zieht man den fir das Jahr 2013
in Osterreich gultigen durchschnittlichen Net-
fopreis von 1,74 €/kg [inkl. MfA-Pramie)
heran, dann errechnet sich fir ein Schlacht-
schwein mit in der SFU festgestellter Arth-
ritis und hochgradiger Lungenentziindung
(=81 kg) ein Preisunterschied von 26,10€
pro Mastschwein! Diese Ergebnisse machen
deutlich, dass die Tiergesundheit nicht nur
aus Griinden des Tierschutzes und der
Lebensmittelsicherheit wichtig ist, sondem
auch in Hinblick auf die Wirtschaftlichkeit
und Kosteneffizienz am Herkunftsbetrieb.
Auf der dariiber liegenden Ebene gesehen,
geben die Ergebnisse dieser Studie Anstof3
fir die Weiterentwicklung bestehender Riick-
meldesystems. Es zeigt sich klar die Wichtig-
keit der Einzeltiererfassung zur Bestimmung
der lebensspanne, um davon abgeleitete
wesentliche Stellschrauben fir das wirtschaft-
liche Wohl und Wehe wie etwa die DTGZ
exakt berechnen zu kénnen. Ebenso zeigt
das Modell mit der errechneten Hohe des
zufélligen Effektes ,Betriebseinfluss” (47 %
Anteil an der beobachteten Gesamivarianz),
unter dem betriebsspezifische Faktoren wie
Fitterung, Haltungssystem, Stallklima oder
der Hygienestatus subsumiert wurden, die
Notwendigkeit auf, weitere betriebsspezi-
fische Fakioren und EinflussgréBen in das
Qualitgtssicherungs- und Rickmeldesystem
zu infegrieren und damit folglich die Aussa-
gekraft und Nutzen des Sysfems zu erhdhen.

Erwartetes Warmschlachtgewicht [kg]

keine 96,0
Hochgradige Pneumonie 93,5
Arthritis 83,5
Avrthritis, hgr. Pneumonie 80,9
Avrthritis, Abszess, hgr. Pneumonie, Pleuritis, visceralis, 79 6

Leberdegeneration/Hepatitis, Bursaveréinderungen
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Fazit

Wir leben mittlerweile auch in der Veferi-
nérmedizin unzweifelhaft im Informationszeit
alter. Daten werden an jeder Ecke in bisher
ungeahntem Ausmaf erhoben, es bleibt je-
doch die Frage nach der Sinnhaftigketit,
dem Nufzen und dem Erkenntisgewinn.
Das Institut fir Offentliches Veterindrwesen in
Wien und die Abteilung AGES DSR in Graz
beschaftigen sich seit geraumer Zeit mit
dem Destillieren wertvoller Erkenntnisse aus
einem hochkardtigen ,Schatz” von Daten,
die ihnen ein innovatives &sferreichischen
Schlacht und Fleischwarenunternehmen fir
die Wissenschaft in vorbildhafter Weise zu-
ganglich gemacht hat. In mehreren Arbeiten
der Vergangenheit wurden u.a. von Eckhardt
ef al. (2009) die Validitat und Obijekfivitat
der Schlachttier und Fleischuntersuchung
durchleuchtet und u.a. von Schleicher ef al.
(201 3] die Tauglichkeit des Informationsriick-
flusses Gber das Riickmeldesystem geprift. Es
zeigt sich, dass in der Nutzung der Daten
in der Realitét durchaus Raum zur Verbesse-
rung gegeben ist. Die Arbeit von Eckardt et
al. (2010) enthillte, dass trotz 12-jahriger
Praxis der Riickmeldung von Schlachtbefun-
den Verbesserungen des Tiergesundheits-
zustands an den Herkunftsbetrieben nur
schleppend vorankommen. Dem wiederum
konnten Kuchling et al. (2015) gegeniber-
stellen, dass hier durchaus Potential besteht,
auch hinsichtlich der Wirtschaftlichkeit und
der Prozessoptimierung am Betrieb. Die Ar-
beiten am Institut fiir Offentliches Veteringr-
wesen in der Analyse der Daten aus dem
Ruckmeldesystem gehen aber Uber das hier
vorgestellte noch weiter hinaus und verfol-
gen unter anderem akiuelle Fragestellungen,
beispielsweise betreffend der Wirksamkeit
prophylaktischer MafBnahmen, aber auch
des Einsatzes von Antibiofika und der damit
verbundenen antimikrobiellen Resistenz, ein
Thema mit akiueller Brisanz.
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Take Home Message

Auch die Veferindrmedizin ist un-
zweifelhaft in das Informationszeit-
alter eingetreten. An  Schlachths-
fen im Rahmen der verpflichtenden
Schlachttier- und Fleischuntersuchung
gesammelte Daten dienen natiirlich in
erster Linie der Gewdhrleistung der
gesetzlich vorgeschriebenen Sicher-
heit und Qualitét der daraus gewon-
nen Lebensmittel, erlauben aber nach
entsprechender wissenschaftlicher Be-
arbeitung und Analyse in vielerlei
Hinsicht einen enormen Erkenntnisge-
winn und eine faktenbasierte Grund-
lage zur Verbesserung, nicht nur des
Schlachtvorgangs, sondern auch des
Betriebsmanagements am Hof des vor-
gelagertenSchweineproduzenten.Pro-
blemkreise umfassen dabei einerseits
die Tauglichkeit und Gite der an die
Herkunftsbetriebe  riickgemeldeten
Befunde von geschlachteten Mast-
schweinen, sowie andererseits ihre
Wirksamkeit und ihr Potential, die
Tiergesundheit und die Wirtschaft-
lichkeit am Ursprungsbetrieb tatséich-
lich zu verbessern. So lief3 sich nach
umfassender statistischer Analyse die
Standardisierung der Befundung am
Schlachthof  mittels einer Adaption
des Befundkataloges verbessern, so-
wie den potenziellen Einfluss der Be-
fundungen auf die Tiergesundheit und
die Okonomie am Herkunfisbetrieb
darstellen. Beispiele weiterer aktuel-
ler Fragestellungen, die sich aus der
Analyse der solcher Daten aus Quali-
téits- und Riickmeldesystemen ergeben
und zurzeit bearbeitet werden, betref-
fen die Wirksamkeit von préventiven
MaBBnahmen zur Tiergesundheit in der
Schweineaufzucht und -mast, bezie-
hungsweise den Einsatz von Antibio-
tika in der Primérproduktion.
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Tierschutzindikatoren
und Gesundheits-
kontrollprogramm in
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Hochschule Osnabriick,
r.andersson@hs-osnabrueck.de

Die Rahmenbedingungen der Putenhal-
tung in Deutschland werden durch das
Tierschutzgesetz, den allgemeinen Teil der

und

die ,Bundeseinheitlichen Eckwerte fir eine

Tierschutznutztierhaliungsverordnung

freiwillige Vereinbarung zur Haltung von
Mastputen”  bestimmt  (TierSchG, 2014;
TierSchNutztv, 2014; VDP, 2013). Die
,Bundeseinheitlichen Eckwerte fir eine frei-
willige Vereinbarung zur Haltung von Jungm-
asthihnem und Masfputen” traten erstmalig
1999 als Selbstverpflichtung in Kraft. Seit
dem 1. Oktober 2013 liegt nach einer in-
tensiven Uberarbeitung die aktuelle Fassung
der sog. ,Eckwerte” vor (VDP, 2013). Dort
wurde festgelegt, dass ein Gesundheitskont-
rollprogramm (GKP) efabliert wird. Mit Hilfe
geeigneter Indikatoren soll dem Tierhalter im
Rahmen des GKP eine fortlaufende Einschéit-
zung der Tiergesundheit und des Tierwohls
seines Bestandes ermdglicht werden. Das
GKP im Sinne der ,Eckwerte” soll es dem
Tierhalter erméglichen die Anforderungen
der Eigenkontrolle geméf §11 (8) TierSchG
(2014 zu erfisllen. Denn mit der Anderung
des Tierschutzgeseizes frat zum 1.2.2014
die konkrete Vorgabe der betrieblichen
Eigenkontrolle fir die Nutztierhaltung in
Kraft. Im Rahmen der Eigenkontrolle sollen
zur Erfillung von §2 TierSchG geeignete
tierbezogene Merkmale, sog. Tierschutzin-
dikatoren, erhoben und bewertet werden
(8§11 (8) TierSchG, 2014). Mit diesen Indi-
katoren muss iberpriffoar werden, ob die
Tiere bedarfsgerecht ernéhrt, gepflegt, und
verhaltensgerecht untergebracht werden.
Zudem muss eine artgeméPe Bewegung
ermdglicht werden (82 TierSchG, 2014).
Fur die putenhaltenden Betriebe in Deutsch-
land gilt, dass nur bei Einhaltung der be-
trieblichen Mindeststandards auf Grundlage
der Bundeseinheitlichen Eckwerte und der
Teilnahme am GKP sowie deren Erfillung
die zulgssige maximale Besafzdichte von
58 kg/m? bei Putenhdhnen und 52 kg/m?

bei Putenhennen vorgesehen ist. Fur nicht
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teilnehmende Befriebe gelten die maximal
zulassigen Besatzdichten von 45 kg/m? in
der Hennenhaltung und 50 kg/m? in der
Hahnenmast (VDP, 201 3).

Neben der Kontrolle oder Uberwachung ei-
nes Produktionsprozesses muss dieser auch
gestevert werden. Das Tool der Steuerung
und Regelung eines Produkfionsprozesses
wird unter dem Begriff des Confrollings
zusammengefasst (Andersson und Toppel,
2014b). Um etwas stevern zu kdnnen mis-
sen IstWerte und Sol\VWerte bekannt sein.
Controlling umfasst u.a. den SolHstVergleich
und eine Abweichungsanalyse. Treten Ab-
weichungen vom Sollwert auf missen die
Parameter durch Einleiten von Mafnahmen
wieder in den Sollbereich navigiert werden.
Einen weiteren Arbeitsschritt bildet die Er-
folgskontrolle der umgesetzten MaBnahmen
(Weber und Schéffer, 201 1). Denn ob Maf3-
nahmen greifen oder nicht den gewiinschten
Effekt bringen, kann nur durch eine zeitnahe
Uberprifung erkannt werden. Tritt der er-
wartete Erfolg nicht ein, d.h. der Indikator
liegt weiterhin auBerhalb des Soll-Bereichs,
missen ManagemenimaPnahmen verdndert
werden. Diese fallen aufgrund sténdiger An-
passungen wéhrend eines Durchgangs sehr
betriebsindividuell aus.

Bei der Differenzierung der beiden Begriff-
lichkeiten Parameter und Indikator kann der
Parameter als Grenzwert, einer fixen Grofe,
dienen, der im Rahmen einer Uberwachung
iber- oder unterschritten sein muss. Fir den
Indikafor hingegen bestehen Soll\Werte
bzw. Soll-Bereiche. Treten Abweichungen
von den Sollwerten auf, spricht der Indikator
auf diese UnregelméBigkeiten im Sinne eines
Hinweisgebers an, weiterfihrende Untersu-
chungen missen eingeleitet werden. Ein In-
dikator basiert auf mehreren Parametern, die
im zweiten Schritt zur Ursachenforschung fir
die Abweichungen herangezogen werden
[Andersson et al., 2015). Durch die Nut-
zung weniger, aber aussagekrdftiger Indika-
foren wird der Aufwand der Eigenkontrolle
nicht nur in Bezug auf die Erfillung des Tier-
schutzgesetzes reduziert, sondern auch die
Umsetzung und letztlich die Akzeptanz in der
tGglichen Arbeit mit den Tieren erleichtert.
Die standige Uberprifung einer Vielzahl ein-
zelner Grenzwerte wiirde deutlich aufwen-
diger sein und entsprechend weniger Ak-
zeptanz in der Praxis haben. Dabei missen
Tierschutzindikatoren verschiedene Kriterien
wie Validitat, Sensibilitat, Genauigkeit und
Robustheit erfiillen und zudem praktikabel in
ihrer Erhebung und Bewertung sein (EFSA,

2012; Zapf et al., 2015). Unter anderem
tragt die Standardisierung bzw. die fech-
nische Automatisierung von Erhebungsme-
thoden zur Erfillung der Kriterien bei. Sog.
harte Indikatoren, wie z.B. die Mortalitcit
oder Transporttote, ermdglichen eine (Uber)
betriebliche Vergleichbarkeit. Die Ermittlung
von Verwiirfen unterliegt derzeit eher einem
defizitéren Erhebungsverfohren, bezogen
auf Validitat, Sensibilitat, Genauigkeit und
Robustheit (Zapf et al., 2015). Im Sinne der
Friherkennung ist die Implementierung eines
Controllings im Bestand bedeutend, um friih-
zeitig auf erste Verdnderungen reagieren zu
kénnen, bevor ein tierschutzrelevantes Prob-
lem auftritt oder das Tierwohl eines Einzeltie-

res/ Bestandes gefdhrdet ist (EFSA, 2012).

Die Erfillung der Eigenkontrolle kann auf
die Schlachtpartie am Schlachthof bezogen
oder im lebenden Bestand vollzogen wer-
den. So wurden in verschiedenen Studien
bereits Ergebnisse der Schlachthofbefunde
mit den Daten der Erhebung im Besfand
abgeglichen, mit dem Ziel, ein Abbild der
Haltungsumwelt zu bekommen und Ursa-
chen sowie mégliche MaBnahmen in der
Préivention herauszuarbeiten (u.a. Andersson
und Toppel, 2014; KrautwaldJunghanns
und Fehlhaber, 2009). Verschiedene Para-
metfer wurden und werden hierbei auf ihre
Indikaforeignung geprift.

Wo der eigene Betrieb derzeit sfeht, lasst
sich durch einen Vergleich der eigenen
akivellen Ergebnisse mit den im eigenen
Betrieb vorherig erzielten Resultaten einord-
nen (Andersson et al., 2015). Zusdtzliche
Informationen ergeben die Uberprifung des
Erfolgs betriebsindividueller Mafnahmen
nach jedem Durchgang und der Vergleich
eigener Ergebnisse mit den Ergebnissen an-
derer Betriebe. Als Darstellungsgréfen wer-
den z.B. Kennzahlen gewahlt, die sich als
1., 2., 3. und 4. Quartil berechnen lassen
[AMG, 2016). Dadurch werden aufféllige
Befriebe, moglicherweise als Risikobetriebe
identifiziert, andererseits wird so auch das
erreichbare und machbare Potenzial der
guten Betriebe ersichtlich (EFSA, 2012).
Insgesamt wird durch die Ergreifung und
Uberpriffung von MaBnahmen und Manage-
mententscheidungen sowie den kontinuierli-
chen Vergleich mit anderen Betrieben eine
stindige Verbesserung der Tiergesundheit

und des Tierwohls erreicht.




Entwicklung, Erprobung und
Etablierung des Gesundheitskont-
rollprogramms

Mit dem Ziel, verschiedene Parameter auf
ihre Eignung als Indikator fir Tiergesund-
heit und die Erfillung von §2 TierSchG
in der Putenhaliung zu priffen sowie eine
Vereinheiflichung der Erhebungsmethoden
zu konstituieren, wurde ein bundesweit ein-
heitliches Gesundheitskontrollprogramm fir
die Putenmast entwickelt, erprobt und in der
Praxis etabliert. Die bundesweite Etablierung
erfolgte nach einjéhriger Pilotphase und ei-
ner am 1.1.2015 begonnenen weiteren
einjahrigen Praxisphase.

Sechs deutsche Putenschlachtbetriebe, zu-
gehérig zu vier deutschen Putenschlachtun-
ternehmen, Ubermittelten an die Hochschule
Osnabriick ber 12 Monate anonymisiert
5.257 auswertbare Datensdtze, was einer
Tierzahl von 14.685.707 Putenhdhnen
und 8.872.521 Putenhennen entspricht.
Um den Aufwand in der Erhebung gering
zu halten und damit eine héchsimégliche
Akzeptanz in der Praxis zu erzielen sowie
einen grobtmaglichen Datenpool zu be-
kommen, wurden Parameter ausgewertet,

die bereits am Schlachthof im Rahmen der
amilichen Fleischuntersuchung zusammenge-
fragen werden: Mortalitét (Aufzucht/Mast,
Transportiote, ganze verworfene Tierkorper,
verworfene Teilsticke, verworfene Innereien,
FuPballenverdnderungen und Brusthautver-
anderungen (Hahne.

Ergebnis

Das Gesundheitskontrollprogramms fir Mast-
puten basiert seit dem 1.1.2015 auf der
Nutzung der folgenden Indikatoren:

- Mortalitét (Mastphase]
— Transporttote
— FuBballengesundheit

- Verworfene Teilstiicke und ganze
Tierkdrper

— Brusthautveranderungen bei denHahnen

— Einzeltiergewicht und
Streuungsparameter

Es steht das Ziel im Vordergrund, die Er-
fillung von §2 TierschG zu berpriifen.
Entsprechend sind in Tabelle T die Indika-
toren, die im Rahmen der Eigenkontrolle

auf Basis der am Schlachthof verfigbaren
Daten Gberprift werden missen, aufgefthrt
(TierSchG, 2014).

Betriebs-
vergleich zu erméglichen, werden folgende

Um einen schlachthofinternen
Ergebnisse, als Benchmark aufgefihrt, an
die Befriebe zuriickgemeldet: Mortalitét in
der Mast, Transportiofe und FuBballenverdin-
derungen der Kategorie C.

Ohne Betriebsvergleich: Verworfene Tier-
kérper, Verworfene Teilsticke und Brusthaut-
veranderungen bei Héhnen.

Die Darstellung aller Ergebnisse erfolgt in
Form von Quartilen. Aktionswerte bilden
hierbei der Median sowie der Ubergang
vom 3. zum 4. Quartil, der in der Ausgabe
der Schlachtergebnisse auch als Schwellen-
wert bezeichnet wird.

Weiterhin wurde die Verpflichtung zur Er-
stellung eines Gesundheitsplans festgelegt.
Werden durch das GKP Anzeichen zur Ab-
weichung vom Soll-Bereich gegeben, muss
ein befriebsindividueller Gesundheitsplan in
Zusammenarbeit mit dem Tierhalter/-betreu-
er und dem bestandsbetrevenden Tierarzt
erstellt werden. Der Gesundheitsplan umfasst

Tabelle 1: Indikatoren im Gesundheitskontrollprogramm Puten, Basis: am Schlachthof verfigbare Daten, x = direkter Hinweisgeber,

(x) = indirekter Hinweisgeber

Indikator - fur

Erndhrung

Unter-

Pflege Bewegung

Bewegung

bringung

Mortalitét Mast (X) X Hinweis auf Gesundheitszustand
T ot Hinweis nicht direkt auf Bestand
(;a;sptort <))e (X) ggfs. Fitness der Herde/geschwdéichte
ks Tiere Stufe der Prozesskette
Hinweis auf Unterbringung:
FuBBballengesundheit X X X X Einstreu, Klima, Futter / Fiitterung,
Wohlbefinden, Herdenmanagement
Verworfene Tiere X X (X) Schéaden
— eventuell Hinweise auf
Verworfene Unterbringung (z. B. Federpicken/
e X X (X) D
Teilstiicke Kannibalismus)
— Verladung/Transport
Indikator fiir Schéden!
Brusthaut- o :
N — Hinweis fir Pflege/Unterbringung?
verdinderungen (X) X) X) i i ) . i
e — nicht eindeutig zu erklgren, aber sinn-
bei Hahnen

voll, insbesondere kameragestitzt

Einzeltiergewicht/
Uniformitat
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Ernéhrungszustand/Fitterung
Indikatoren: Gewichtskurven, Uniformitét
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Abbildung 1: Beispielhafte Darstellung fir den Indikator Fuballen Kat. C,

mit Gesundheitsplan

die MafBnahmen, die sich als Konsequenz
aus dem Gesundheitskontrollprogromm erge-
ben. Die betriebsindividuellen Maf3nahmen
werden im néchsten Durchgang umgesetzt.
Nach Abschluss des darauf folgenden
Durchgangs werden die MafBnahmen hin-
sichilich Erfolgs geprift und entsprechend
modifiziert oder bei Erfolg beibehalten. Lie-
gen die eigenen Ergebnisse oberhalb des
50%igen Vergleichswertes (= Median), aber
unter 75%, dann wird die Erstellung eines
Gesundheitsplans  empfohlen. Bei Uber-
schreitung des 3. Quartils wird die Ausarbei-
tung eines Gesundheitsplans obligatorisch.
Verpflichtend ist fr alle die Dokumentation
der Kenntnisnahme der Schlachtauswertung
im GKP mittels Unterschrift, bei Mafinahmen-
ergreifung ergdnzend zum Tierhalter auch
durch den Bestandstierarzt.

Als Befrachtungszeitraum fir die Bewertung
der eigenen akivellen Situation im Puten-
bestand im Vergleich zu anderen Mdasfern
(Benchmarking) wird der Schlachttag minus
10 und plus 5 Werkiage, also 16 Werk-

tage, erfasst.

Abbildung T zeigt das akiuelle eigene Er-
gebnis, positioniert zum Schwellenwert des
16 TageFensters. Als Vergleichswert sind die
eigenen Ergebnisse vorheriger Durchgénge
(historischer Verlauf) aufgefihrt. Der Verlauf
des akivellen zeinahen Schwellenwerfes
(untere Grenze der 25% schlechtesten Be-
friebsergebnisse) wird genauso ersichilich
wie die Entwicklung der iber langere Zeit-
rdume [>16 Tage) zusammengefassten
Schwellenwerte als  Alarmwerte im Ver
gleichszeitraum des Vorjahres.

Die Auswertung der Daten, mit z. T. sehr hohen
Streuungswerten, hat gezeigt, dass eine
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einzelbetriebliche Bewertung immer auf der
Grundlage mehrerer Durchgénge erfolgen
sollte. Krankheitseinbriiche einhergehend mit
hohen Mortalitéten durch z. B. Alemwegsin-
fekfionen (Hafez, 1999; Mailyan, 2014)
sind in der Regel erklarbar und auf Betrieb-
sebene dokumentiert. Auf diese Situation
ist anders zu reagieren, als fir den Fall,
dass keine plausiblen Erklérungen vorliegen.
Auch Unterschiede in der Haltungsform, wie
z.B. die Haltung von Tieren mit unkupierten
Schnébeln (Hauck, 2014; Spindler und
Hartung, 2013), kénnen ebenfalls zu einer
erhohten Morfalitét fohren und missen bei
der Interpretation der Daten entsprechend
beriicksichtigt werden. Einzeleffekte, wie
z.B. Saisonalitét (Clark und Bailey, 2014;
Rudolf, 2008), sollen durch die Berechnung
von Quartilen unterdrickt werden, da diese
generell auf die Mehrheit der Betriebe im
Vergleichszeitraum zutrifft.

Die Mortalitat (Mast) ist eindeutig erheb-
bar und kann durch die Héhe des VWertes
einen unspezifischen Hinweis auf den Ge-
sundheitszustand der Tiere eines Bestandes
liefern. Durch die Verkniipfung mit weiteren
Informationen, wie Mortalitétsursache und
auch MaPnahmen, wie z.B. Arzneimittel-
einsatz, kann dieser Indikator interprefiert
werden. Die Anzahl der Transportiofen ist
ebenfalls eindeutig erfassbar.  Saisonale
Effekte (Lara und Costagno, 2013) wurden
auch hier sichtbar, weshalb kein direkter
Hinweis auf den Gesundheitszustand eines
Bestandes abgeleitet, aber der Wert als
Indikator fir die Vitalitt der Herde bzw. den
Anteil geschwéichter Tiere zum Transporizeit-
punkt genutzt werden kann. Daraus kénnen
weitere Untersuchungen folgen. Neben der
Mortfalitét und dem Indikator Transporttote

z&hlt auch die FuBballengesundheit zu den
sog. harten Indikatoren. Das beruht auf
der standardisierten und eindeutigen Er-
hebungsmethode der Werfe mittels Ka-
meratechnik. Die FuBballenverénderungen
werden bei der kamerabasierten Erhebung
auf Grundlage des S-stufigen Scores (0—4)
nach Hocking et al. (2008) bewertet und
die finf Noten im Gesundheitskontrollpro-
gramm zu drei Kategorien zusammengefasst.
Mit dem Ziel, im ersten Schritt die Prob-
lembetriebe zu identifizieren, liegt der Fo-
kus auf der Kategorie C, die der Note 4
nach Hocking et al. (2008) entspricht.
Kategorie C weist die am sfcirksten verdnderten
Ballen aus. Verdnderungen der FuBballen-
gesundheit stellen eindeutig einen Schaden
am Tier dar (Buda et al., 2002) und sind
allein schon aus diesem Grund zu erfassen.
Als EinflussgréPen auf die FuBballengesund-
heit wird eine Vielzahl von Fakioren diskutiert
[vgl. Hocking und Wu, 2013; Kamphues,
2014), weshalb der Gesundheitszustand
der FuBballen der Tiere Hinweise auf eine
,angemessene Ernéhrung, Pflege, Unterbrin-
gung (Einstreu/Klima), Bewegung” sowie
allgemeine Hinweise auf das Herdenmana-
gement liefern kann. Die Erhebungsmetho-
den zu Brusthautverénderungen und Verwurf
unterliegen derzeit noch keiner technischen
Standardisierung und sind somit als sog.
weiche Indikatoren aufgefihrt. Beide kénnen
aber im Rahmen einer Ursachenanalyse und
in Kombination mit anderen Indikatoren Hin-
weise auf ,angemessene Pflege und Unter
bringung” geben. Empfohlen wird fir das
Cesundheitskontrollprogramm der Indikator
,Einzeltiergewicht” mit der Angabe eines
Streuungsparameters der Gewichte.

Die Nutzung der Ergebnisse bereits vorlie-
gender Schlachtuntersuchungen im Rahmen
des Gesundheitskontrollprogramms relativiert
die Situation des Einzelbetriebes im Vergleich
zu anderen Betrieben und Durchgéngen. Fir
den Folgedurchgang kann der Bedarf an
MaBnahmen abgeleitet werden. Alle Mana-
gemententscheidungen, insbesondere die, die
mit der Erwartung einer konkreten Verbesse-
rung einer auffélligen Situation verbunden
sind, missen auf Erfolg geprift werden, was
im laufenden Durchgang, aber auch an-
hand der folgenden  Schlachtergeb-

nisse, erfolgt. So kann eine stéindige Verbesse-
rung und mehr Tiergerechtheit in der Putenhal-
tung erzielt werden. Nachdem Betriebe an-
hand der Schlachthofergebnisse in ihrem
Management bestétigt oder auf notwendi-
ge Anderungen hingewiesen werden, gilt es




prakfikable Indikatoren im lebenden Bestand
zu etablieren.
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Take Home Message

Das  Gesundheitskontrollprogramm
mit Gesundheitsplan, ergénzt durch
erste Anséitze einer risikoorientier-
ten Indikatoranwendung im leben-
den Bestand, befindet sich seit 2015
in der Umsetzung. Das Konzept der
Indikatorenanwendung bewdhrt sich
in der Praxis, weil der Aufwand in
unauffélligen Herden sehr gering ist.
Erste Auswertungen deuten darauf
hin, dass auf Basis der tierbezogenen
Indikatoren im Gesundheitskontroll-
programm aufféllige Herden bzw. un-
erwartete Entwicklungen identifiziert
und geeignete Maf3nahmen zur Ver-
besserung im Folgedurchgang einge-
leitet werden kdnnen. Um frihzeitiger
zielfihrende Maf3nahmen einleiten zu
kénnen, sind Indikatoren im laufen-
den Durchgang zu etablieren. Hier
gilt es Systeme zu entwickeln, die mit
geringem zusdtzlichem Aufwand in
das laufende Herdenmanagement zu
integrieren sind.
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Einleitung

Die Schlachtung gravider Nutztiere und
die damit verbundenen Fragestellungen im
Bereich des Tierschutzes und der Ethik sind
in den letzten Jahren verstarkt in den Fokus
des offentlichen und politischen Interesses
gelangt. Besonders kritisch wird in diesem
Zusammenhang der durch eine Hypoxie ein-
trefende Tod der Fefen betrachtet. Neben
den Fragestellungen hinsichtlich des Tier-
schutzes ergeben sich in diesem Zusam-
menhang vor allem ethische Bedenken, da
eine Schlachtung gravider Nuizfiere ein nicht
zu widerlegendes Ungerechtigkeitsempfin-
den beim Menschen auslést (Luy, 2008).
Obwohl die beschriebenen Fragestellungen
schon seit mehr als 10 Jahren in Experten-
kreisen wissenschaftlich bearbeitet werden,
erhielt die Thematik bislang wenig Aufmerk-
samkeit im Rahmen der &ffentlich-politischen
Diskussion. Ein Grund hierfir ist sicherlich,
dass viele der in diesem Zusammenhang
relevanten Stakeholder bislang davon aus-
gegangen sind, dass die Schlachtung gravi-
der Nutzfiere ausschlieBlich akzidentell und
vereinzelt vorkommt. Diese Ansicht verfrift
auch das Scientific Committee on Veterinary
measures relating fo Public Health, welches
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1999 in seinem Gutachten zum Eintrag von
Steroidhormonen in die lebensmittelkette die
Schlachtung gravider Rinder als Einzelphd-
nomen beschrieb. Entgegen dieser Annah-
me berichteten Liicker et al. (2004) iber
eine Pravalenz von 10,8% der geschlach-
teten weiblichen Rinder. Dies enfspricht ei-
nem Anteil von 2,5% der geschlachteten
Rinder in Deutschland. In einer 12 monati-
gen Studie von Riehn et al. (201 1) wurden
53 Schlachthsfe zur Schlochtung gravider
Rinder befragt. Diese Befragung ergab, dass
die Schlachtung gravider Rinder betriebs-
ibergreifend regelmaBig, wenn auch in
unterschiedlichem Ausmaf, vorkommt. Eine
genave Analyse der Griinde der Zufihrung
tragender Tiere zur Schlachtung ist indes
noch nicht erfolgt. Folgende Méglichkeiten
werden angenommen:

® Mafinahmen im Rahmen der
Tierseuchenbeké&mpfung

e Bestandsauflésungen

¢ Unwissenheit der Landwirte aufgrund
nicht erfolgter oder falsch negativer
Trachtigkeitsdiagnostik

e Krankheiten und damit verbundene
Kosten sowie Unfdlle

e Okonomische Griinde (Milchpreis,
Fleischpreis)

Neben den genannten Griinden kann auch
eine bewusste Besamung der Jungrinder und
die hierdurch initiierte hormonell bedingte
Mastzunahme nicht ausgeschlossen werden
(Di Nicolo, 2006). Dariber hinaus wird die
Besamung der Rinder auch im Rahmen des
Herdenmanagements durchgefihrt, da die
Tiere sich in der Herde ruhiger verhalten,
wenn sie fragend sind [Riehn, pers. Mittei-
lung, 2015].

Ein rechtlicher Rahmen zum Schutz von Feten
tragender Tiere in Schlachtbetrieben existiert
indes weder auf nationaler noch auf gemein-
schaftlicher Ebene. lediglich der Transport
von Muttertieren, die Q0% der Graviditét
erreicht haben, ist nach Anhang 1 Kap. 1
Nr. 2c der Verordnung (EG) NIr. 1/2005
(Tierschutz Transport-Verordnung)  verboten.
Indizien fir das Uberschreiten dieser Tréichtig-
keitsdaver kénnen bei Rinderfefen eine
dichte Behaarung am gesamten Korper,
wobei die Haare an Bauch und Nabel am
langsten sind (Schnurrbusch, 2004), sowie
die Eruption der Insicivi IT und 12 (Risse ef
Grunert, 1993; Schnurrbusch, 2004) bzw.
[T und I3 (Regli, 1963) sein.

Im Jahr 2014 hat das Niederséchsische
Ministerium fir Emndhrung, Landwirtschaft
und Verbraucherschutz (ML) die ,Nieder-
sdchsische Projekigruppe zur Vermeidung
der Schlachtung tragender Rinder” mit dem
Ziel der Erarbeitung einer freiwilligen Verein-
barung gegrindet. Auf der Ebene der Bun-
deslander hat im Johr 2015 parallel dazu die
,Nordwestdeutsche Kooperation Gravide
Rinder” mit Verfreterinnen und Verfrefern
der Lénder Niedersachsen (Vorsitz), Schles-
wig-Holstein,  Mecklenburg-Vorpommern,
Hamburg, Bremen und NordrheinWestfalen
ihre Arbeit zu diesem Thema aufgenommen.
Ein Ergebnis dieser Projekigruppenarbeit ist
die Verdffentlichung verschiedener Verein-
barungen resp. Landeskodizes zur ,Vermel-
dung der Schlachtung fragender Rinder” in
Niedersachsen und Mecklenburg-Vorpom-
mern (2015) sowie Nordrhein-Westfalen
(2016]. Ein entsprechender Vorschlag
aus Hamburg befindet sich in der Abstim-
mungsphase. SchleswigHolstein hatte einen
enfsprechenden Landeskodex bereits Ende

2014 verabschiedet.

Projekt SiGN

Aufgrund der mangelnden Vergleichbarkeit
bisheriger Prévalenzstudien zur Tierart Rind
und fehlender Daten zu den anderen Tier-
spezies (Schwein, kleine Wiederk&uer und
Pferd) wird das Verbundprojekt ,Untersu-
chungen zum Anteil von Tréichtigkeiten bei
geschlachteten Tieren und zu den Ursachen
fir die Abgabe tréchtiger Schlachttiere
unter Beriicksichtigung der verschiedenen
Tier- und Nutzungsarten” (kurz SIGN) im
Rahmen der von Bundeslandwirtschaftsminis-
ter Christian Schmidt initiierten Tierwohlinitio-
five ,Eine Frage der Haltung — Neue Wege
fir mehr Tierwohl” durch das Bundesministe-
rium fir Landwirtschaft und Ernéihrung (BMEL)
Uber die Bundesanstalt fir Landwirtschaft
und Ernghrung (BLE) unterstitzt (Férderkenn-
zeichen 2814HS2005,/012).

Vorgehen

Im Rahmen des Projekis wurde ein mehr
stufiger Arbeitsplan erarbeitet der in Abbil-
dung 1 schematisch dargestellt ist. Im Mai
2015 wurden die fir den Veterindrbereich
zusténdigen Landesministerien  kontakfiert
und entsprechende Unterlagen mit der Bitte
um Weiterleitung an die das Thema be-
freffenden kommunalen Veteringrbehdrden
ibermittelt. Parallel und nachgeschaltet hat
das SiGN-Team Verbindungen zu Schlacht

unternehmen aufgenommen und um ihre Un-




ferstifzung gebeten. Zur Présenzsteigerung
der Thematik referieren Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter des Projektes regelmaBig auf
Fortbildungsveranstaliungen fur Tierérztinnen
und Tierdrzte. Zudem wurde eine profes-
sionale Website (hitp://www.ls.haw-ham-
burg.de/~SiGN/) mit der Méglichkeit der
Datenibermittlung erstellt. In kooperierenden
Schlachtbetrieben wird eine intensivierte
Untersuchung durch Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter des Projektes vorgenommen;
diese sfellt beziiglich des beschriebenen Ar-
beitsplans die zweite Ebene der Pravalenz-
ermittlung dar.

Ein weiteres Arbeitsziel des Projektes ist die
Ursachenermittlung und Analyse der Grinde
der Schlachtung gravider Nutztiere. Dazu
wurde zu Beginn des Jahres 2016 Kontakt
zu den Tierdrztekammern der Bundesldander,
zu Verbanden und Vereinen prakiizierender
Tierarzte sowie Tiergesundheitsdiensten,
Landwirtschaftskammem und Interessen ver-
bénden der Landwirtschaft und Tierzucht
aufgenommen.

In Verbindung mit der Ursachenerhebung wur
den bereifs Vorarbeiten fur eine Wirtschaft-
lichkeitsberechnung der Tierarten Schwein,
Rind und Schaf gefdtigt. Diese soll den Er
l6s der Schlachtung eines hochtragenden
Muttertieres dem seiner weiteren Nufzung
und der Nutzung seines Nachkommen/
seiner Nachkommen gegeniberstellen. Die
dabei beriicksichtigten Szenarien werden in
Kooperation mit Expertinnen und Experten
(praktizierende Tiercrzte, Tiergesundheits-
dienste, Beratungsringe) der jeweiligen
Tierart erarbeitet, um sie so realistisch wie
méglich zu berechnen.

Ziel des Projektes ist die Erstellung von Hand-

Meldungen der Schlachaungen j& Monat im Jahr 2005
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Abbildung 1: Mehrstufiger Arbeitsplan, © Lisa Walter, SIGN

lungs- und MaBnahmenempfehlungen, die
Alternativen zur Schlachtung tragender Tiere
aufzeigen sollen. Diese werden in Zusam-
menarbeit mit den an der VWertschépfungs-
kette beteiligten Vertretern formuliert.

Erste Ergebnisse-Pravalenz-
ermittlung

Im bisherigen Projekizeitraum gingen 1.441
Meldungen von 138 Schlachtstatten aus
80 Landkreisen ein. Diese Meldungen wer-
den, je nach Schlachtaufkommen, wéchent-
lich, monatlich oder (hallr) j@hrlich Gbermittelt

Die Abbildungen 2 und 3 zeigen die Mel
dungen von Schlachtungen je Monat in den
Jahren 2015 und 2016, die bis dafto das

Forschungsteam erreicht haben.

Auf der Basis der bis dafo eingegangenen
Rickmeldedaten wurden die Anteile fragend
geschlachteter Tiere, bezogen auf die Ge-
samtheit aller geschlachteten Tiere sowie
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der weiblichen Tiere, ermittelt (s. Tabelle 1).
Dabei wurden alle Stadien der Tréchtigkeit
in die Berechnung einbezogen. Eine Un-
terscheidung nach Trimestern erscheint zum
jetzigen Zeitpunkt der Untersuchung nicht
sinnvoll, da, bedingt durch unterschiedli-
che Verfahren bei der Bestimmung des Rei-
fegrads der Fefen und damit des Trdchtig-
keitsstadiums, noch zu wenig vergleichbare
und reproduzierbare Daten vorliegen, um
die Ergebnisse statistisch abzusichem.

Die Unterscheidung der Bezugsgréfien ,alle
Tiere" (linke Spalie der Tabelle 1) und ,weib-
liche Tiere” (rechte Spalte der Tabelle 1)
erfolgte dabei aus Griinden der Praktika-
bilitgt, da nicht alle rickgemeldeten Da-
fen Angaben zum Geschlecht der Tiere
beziehungsweise zur Anzahl der gesamt
geschlachteten Tiere enthielten.

Fir die Tierspezies Pferd wurden keine
positiven Meldungen vermerkt.

Miebdungen von Schiachtungen je Monat b Jabr 2016

Abbildung 2: Meldungen der Schlachtungen je Monat im Jahr 2015 Abbildung 3: Meldungen der Schlachtungen je Monat im Jahr 2016

AUS DEM FORSCHERBURO




AUS DEM FORSCHERBURO

Tabelle 1: Préivalenz (in Prozent) geschlachteter tréichtiger Nutztiere als Anteil der insgesamt geschlachteten Tiere

Préivalenz tragend geschlachtete Tiere/
geschlachteter weiblicher Tiere
der Tierart in %

Préivalenz tragend geschlachtete Tiere/

gesamt geschlachteter Tiere der Tierart
(ménnlich und weiblich) in %

Tierspezies

Pferd 0,0 0,0
Ziege 0,7 Q.5
Schaf 0,8 4,1

Schwein 0,0003 0,02
Rind 72,6 2,2

Tabelle 2: Absolute Zahlen aller untersuchten Nutztierarten

Tierspezies

untersuchte Anzahl geschlachteter Tiere

(ménnlich und weiblich)

untersuchte Anzahl

geschlachteter weiblicher Tiere

erfasste Anzahl
tragender Tiere

Pferd 1.150 574 0
Ziege 580 42 4
Schaf 25.933 4.821 196
Schwein 16.156.066 332.820 52
Rind 3.446.627 205.421 4.452

Die Ermittlung der Préivalenzdaten der 2. Erfassungsebene wird weiterhin vervollsiaindigt und anschlieBend ausgewertef.

Erste Ergebnisse-Ursachen-
ermittlung

Der Riicklauf der Fragebdgen der Tierart Rind
erweist sich sowohl bei den Tierhaltern als
auch bei den prakiizierenden Tierarzten als
sehr gut. Besonders bei Gberregionalen Ver-
anstalungen [Rinderworkshop, Management-
seminar) fillien viele Tierhalter die Fragebs-
gen aus. Insgesamtkonnten somit bislang etwa

600 Halter und 160 Tiercirzte befragt werden.

Erste, teilweise mindliche Ubermitlungen
von Schathaliern und prakiizierenden Tier-
Grzfen, zeigen eine Problematik in dem
ganzjdhrigen Bockkontakt sowie in der Hal-
tung intakter mannlicher Jungtiere in der
Mutterherde. Diese decken sowohl die
Muttertiere als auch die weiblichen, nicht
zur Nachzucht genutzten Schlachtldmmer.
Viele Schafhalter haben angemerkt, dass
durch das Verbot der Kastration der Bock-
lammer mit elastischen Gummiringen nach
86 Absatz 2 des Tierschutzgesetzes, dieses
Problem starker als bislang auftritt, da eine
chirurgische Kastration aus wirtschaftlichen
Grinden héufig als nicht praktikabel ange-
sehen wird.
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Es wurden bislang 40 Fragebdgen von
Pferdehaltern/-ziichtern und 25 von prakti-
zierenden Tierdrzten beantwortet. VWie oben
dargestellt, wurden bisher keine Schlachtun-
gen fragender Stuten aufgezeichnet.

Eine weiter gehende Auswertung méglicher Ur-
sachen wird firr alle Tierarten weiterhin folgen.

Diskussion

Préivalenzermittlung

Aufgrund der Présenz der Mitarbeiter in
diversen Medien sowie auf Kongressen
und Fortbildungen und der zusditzlichen
persdnlichen Kontakiaufnahme zu den Ve
terindrbehorden, zeigt die Rickmeldekurve
ein deutlich zunehmendes Wachstum. Sie
verdeutlicht die zunehmende Aufmerksam-
keit und Présenz des Themas ,Schlachtung
gravider Nutztiere”, sowohl in der Tierérz-
teschaft, als auch bei den beteiligten Wirt-
schaftsunternehmen. Ein weiterer Anstieg
dieser Kurve wdre sehr winschenswert.
Die Rickmeldekurven stellen den derzeitigen
Stand dar. Der in Abbildung 3 ersichtliche
Einbruch der Rickmeldeaktivitat im Juli 2016

ist durch die zeitlich verzégerte Ubermittlung
durch die zusténdigen Behdrden und Be-
friebe begrindet; in vielen Féllen werden
die Datensatze fir das erste Halbjahr erst in
den folgenden Monaten zugesandt. Zum Teil
konnten Veteringréimter ebenso Aussagen zu
den tragend geschlachteten Tieren vor dem
Beginn des Forschungsprojekfes freffen.
Es ist zu beachten, dass Daten sehr unter-
schiedlicher betrieblicher Strukturen sowie
Hausschlachtungen und Notschlachtungen
zurickgemeldet wurden. So sfellen die ermit-
telten Prévalenzen eine Ubersicht iber die
verschiedenen Schlachtsysteme in Deutsch-
land dar. Individuelle Prévalenzen kénnen in
Abhangigkeit von der Schlachtzahl und dem
Anteil der weiblichen Tiere stark differieren.
Bei der Betrachtung der Prévalenzen ist es
daher von entscheidender Bedeutung, eine
risikobasierte Analyse jedes einzelnen Be-
friebs unter Beriicksichtigung der jeweiligen
Strukiuren vorzunehmen, da die gemittelten
Werte, die der Tabelle 1 zu entnehmen sind
nur ein unvollstandiges Bild der tatsachlichen
Situation in einzelnen Schlachtbetrieben wi-
derspiegeln.




In einigen Féllen konnte vor allem bei den
Tierarten Plerd, Schaf, Ziege und Schwein
keine Geschlechtsdifferenzierung  vorge-
nommen werden. Die Pravalenz ,tragend
geschlachteter Tiere/weiblich geschlachte-
ter Tiere” wurde somit nur mit Datensditzen
ermittelt, die vollsténdig waren. Fir alle
Tierarten gilt, dass die UterusvergréPerung
in den ersten Trachtigkeitsmonaten nur sehr
gering ist, sodass méglicherweise frithe
Entwicklungsstadien zu einem gewissen
Anteil ibersehen werden. Anhand der in
Tabelle 1 dargestellten vorléufigen Préva-
lenzdaten wird deutlich, dass die Schlach-
tung tragender Wiederkduer in einem nicht
unerheblichen Rahmen stattfindet. Der An-
stieg der zugelieferten fragenden Tiere steht
moglicherweise im Zusammenhang mit den
Schwankungen der Milchpreise, Merzungen
aufgrund von Tierseuchen sowie Bestands-
sanierungen. Ebenso beeinflussen akiuelle
Markipreise der Kalber maglicherweise eine
Steigerung dieser Praxis. Eine Senkung der
Prévalenzdaten kénnte durch eine erhdhte
Aufmerksamkeit des amtlichen Personals und
damit verbundenen Rickmeldungen an die
entsprechenden Herkunftsbetriebe erreicht
werden. Ein maglicher Ansatz zur Vermin-
derung der Schlachtung gravider Nutztiere
waren freiwillige Herkunftsbescheinigungen,
die eine Trachtigkeitsuntersuchung sowie
eine NichtTrachtigkeit garantieren.

Ursachen-Analyse

Wie schon bei der Auswertung der Daten
zur Prévalenz ist auch bei der Analyse még-
licher Ursachen die Struktur des einzelnen
Herkunftsbetriebs von entscheidender Bedeu-
tung, da Haltungsform und Management ei-
nen sehr groBen Einfluss auf die Ursachen,
die zur Schlachtung gravider Tiere fihren,
haben kénnen. Die bisherigen Auswertun-
gen zeigen, dass, unabhdngig von der
Tierart, in einigen Herkunftsbetrieben iber-
durchschnitflich viele tragende Tiere zur
Schlachtung abgegeben werden. Mégliche
Faktoren, die in diesem Zusammenhang rele-
vant sind, sind zum Beispiel die VWeidehal-
tung und das Beisein der mannlichen Tiere
in gewissen Zeitrdumen sowie die damit
verbundenen, dem landwirt héufig nicht
bekannten Trachtigkeiten. Des VWeiteren
sind im Bereich der Milchviehhalter mégli-
che Schwankungen der Milchpreise und die
damit verbundene wirtschaftliche Situation
der Befriebe eine mutmaBliche Ursache.
Einen Hinweis hierauf kénnen die zum Teil
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erheblichen Schwankungen der Anzahl der
fragend geschlachteten Tiere geben. Auch
ein niedriger Kdlberpreis, insbesondere fur
Bullenkdlber milchbetonter Rassen, kann die
Entscheidung des Tierhalters, ein tragendes
Tier der Schlachtung zuzufihren, sicherlich
mit beeinflussen. Dariber hinaus kénnten Be-
standssanierungen unter anderem aufgrund
von Tierseuchengeschehen, sowie Bestre-
bungen zur Eradikation bestimmter Erreger
in den Besfcinden eine Rolle spielen. Wei-
terhin Iésst sich vor allem bei milchbetonten
Rindern eine nachlassende Milchleistung,
die wiederrum diverse Ursachen haben
kann, als Ursache vermuten. Einzelfélle der
Schlachtung gravider Rinder entstehen durch
Notschlachtungen, wie beispielsweise nach
dem Ausgrétschen der Tiere.

Andererseits wird von Rinderhaltern im Be-
reich der extensiven Haltung und/oder im
Bereich der Haltung fleischbetonter Rinder-
rassen berichtet, dass die Kalber zur Exis-
tenzsicherung der Herde und des Betriebes
einen bedeutenden Anteil leisten und tro-
gende Tiere daher, wenn méglich, bis zur
Abkalbung im Befrieb behalten werden.

Besonders bei den Tierarfen kleine VWieder-
kéuer und Pferd gestaltete sich die Motiva-
tion der praktizierenden Tieréirzte und der
Tierhalter, die erarbeitefen Fragebdgen zu
beantworten als duPerst schwierig. Deshalb
war es bei den kleinen Wiederkduern be-
sonders wichtig, die Fragen der Tierhalter zu
diesem Projekt vor Ort persénlich zu bespre-
chen und somit das Vertrauen der Tierhalter
zu gewinnen. Mindliche Mitteilungen zei-
gen bisher die Problematik in dem Kastrati-
onsmanagement der Bocklémmer. Teilweise
verbleiben die unkastrierten Bocklammer in
der Herde, so dass die Muttertiere und die
weiblichen Lammer unkontrolliert bedeckt
werden kénnen. Berichten zufolge st es
feilweise ndtig die Bocklammer bereits ab
dem 3. Lebensmonat zu separieren, da frih-
reife Rassen ab dieser Zeit geschlechtsreif
sein kénnen (Schnorr und Kressin, 2011).
Die Griinde fir die Schlachtung tragender
Ziegen sind bisher unbekannt.

Da viele Perdebesitzer und auch Verbande
mit diesem Thema iberfordert schienen, er
folgte die Befragung auch hier vor allem
im persnlichen Umfeld und iber Mundpro-
pagonda, um Uber das Projekt und dessen
Ziele genauestens informieren zu kénnen.
Die Kommunikation mit den Tierbesitzern ge-
staltet sich dabei insbesondere deshalb so

schwierig, da die Schlachtung gravider Stu-
ten, zumindest in Deutschland, nicht auftritt.
So finden vor allem gezielte Besamungen mit
enfsprechenden Zuchtzielen sfaft.

Ausblick

Um die Datenlage noch sicherer zu gestal-
fen und damit eine sehr stabile Aussage zu
freffen, wurde das Forschungsprojekt bis
zum 1.2.2018 verlangert, damit wird die
Erfassung auf allen Stufen der Erhebung in
den Schlachtstétten bis zu diesem Datum
fortgesetzt. Des Weiteren erfolgen die Pré-
zisierung der Wirtschaftlichkeitsberechnung
und die weitere Befragung der Tierhalter und
praktizierender Tierdrzte.
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Take Home Message

Die ermittelten Prévalenzen stellen
eine gute Basis fir eine Einschétzung
der Situation dar, so konnte gezeigt
werden, dass vor allem bei den Rin-
dern die Schlachtung der graviden
Tiere kein Einzelfall ist. Fir die weite-
ren Tierarten, besonders fur die Tier-
spezies Schwein, miissen noch mehr
Daten gesammelt werden um eine
sichere Aussage zu erhalten. Bedingt
durch die multifaktoriell beeinflusste
Problem- und Fragestellung, muss die
Beurteilung einzelner Herkunfts- und
Schlachtbetriebe prinzipiell risikoba-
siert erfolgen. Weiterhin sollten die
assoziierten Handlungs- und Maf3-
nahmenempfehlungen sehr genau
strukturiert und auf die Bedirfnisse
der Adressaten abgestimmt werden.

Prinzipiell sollte im Falle der Schlach-
tung gravider Tiere eine Kommunika-
tion zwischen dem Herkunftsbetrieb,
dem Schlachtbetrieb sowie der fiir
den Herkunftsbetrieb- und Schlacht-
betrieb zusténdigen Veterindrbehor-
de und dem Hoftierarzt erfolgen, um
die Ursachen dieser Praxis betriebs-
spezifisch zu erkennen und auf dessen
Grundlage die Schlachtung gravider
Tiere zu reduzieren.

Abbildung 5: Fetus im 3. Trimester der Entwicklung (Foto: © SIGN)
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Mehr Tierwohl durch
Informationsfluss vom
Schlachthof zurick zum

Erzeuger: das Portal
QUALIFOOD®

Sebastian Schwanitz (Dr. med. vet.),
amtl. Tierarzt,

Projektmanagement QUALIFOOD®

Fleischpriifring Bayern e.V.,
Am Branden 6a, 85256 Vierkirchen,
sebastian.schwanitz@fleischpruefring.de

Mit den Anderungen im Tierschutzgesetz,
die seit dem 13.07.2013 gelten, sind
landwirtschafiliche Erzeuger nach §11
Absatz8 zu befrieblichen Eigenkontrollen
verpflichtet, die der Verbesserung von Tier-
wohl und Tierschutz dienen sollen. Beurteilt
werden sollen hierbei Tiergesundheit und
Tierwohl| anhand von Tierwohlindikatoren:
unter anderem Organbefunde am Schlacht-
hof. Seit dem 1.7.2016 besteht fir QS-
zertifizierte Schlachtbetriebe, die an der
Initiative  Tierwohl (ITW) teilnehmen, die
Pflicht, tierwohlrelevante Parameter zu er-
fassen und weiterzuleiten. Diese Maglich-
keit ersffnet das Portal QUALFOOD® mit
dem dahinter stehenden Projekt ,Verbesse-
rung der Tiergesundheit und des Tierwohls
in bayerischen Tierhaltungsbetrieben auf
Basis von Schlachttierbefunden und wei-
teren in unmitteloarem Zusammenhang mit
der Schlachtung von Rindern, Schweinen,
Masththnern, Mastputen und Mastenten
stehenden Parametern”. Das Projekt des
Fleischprijfringes Bayern e. V. [FPR) und sei-
ner Pariner ist im Jahr 2015 angelaufen
und wird vom Bayerischen Staatsminis-
terium fir Emdahrung, Llandwirtschaft und
Forsten finanziell geférdert. In der Ziel
sefzung soll bis 2019 eine Verbesserung
der Nutzungsméglichkeiten von Befund-
daten durch den Landwirt erreicht werden.

Das Portal
QUALIFOOD® dient als neutrale  Infor-

mationsplatform fir die Agrar, Vieh- und
Fleischwirtschaft. Alle Beteiligten in der
Produkfions- und Vermarkiungskette kénnen
nach der Schlachtung ortsunabhangig und
schnell auf Klassifizierungs-, Befund- und
Kontrolldaten  zugreifen.  Neben baye-
rischen  Schlachtstatten  kénnen  deutsch-
landweit Schlachthsfe QUALIFOOD® nut
zen, um Schlachtdaten bayerischer Tiere

zu Ubermitteln. Die erhobenen Befunde
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bleiben individuell einem landwirtschaft-
lichen Betrieb sowie einem Llieferanten
zuordenbar, da bereits in der Anlieferung
die erforderlichen Daten erfasst und der
Schlachtnummer zugeordnet werden. Die
Befundeingabe entlang der Schlachtlinie
erfolgt Uber wasser- und staubdichte Touch-
PCs mit verschiedenen Bedienoberfléchen.
Abbildung 1 zeigt die Zusammenhdngeund
Datenstrome.
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— Abrechnungsmodule

— Veterindgrmodul

— Salmonellen-Monitoring
- Antibiotika-Monitoring

- Auditmanagement und Qualitats-
programme

- Beratungsmodul

— ITW- Meldestatus

Veterinar-
Modul

Mit Hilfe des Veteri-
nérModuls  lassen
sich am Schlacht
band durch die
Schlachthof-EDV
JQualiline”  des
FPR, Befunde an
Organen und
Schlachtkérpern
mittels  standardi-
sierter  Software-

Abbildung 1: Informations- und Datenfluss in QUALIFOOD®

Um den Anforderungen aller Nutzergrup-
pen gerecht zu werden, ist die Platform
modular aufgebaut. Folgende Module
sind in QUALIFOOD® verfiigbar:

— Schlachtbefunddatenriickmeldung
- Klassifizierungsergebnisse

— Anliefermanagement

Oberflgchen  ein-
geben (siche Ab-
bildungen 2 bis 4).
Der Aufbau  von
,Qualiline” ist eben-
falls modular. Somit
kénnen unterschiedliche Anforderungen der
Schlachtbetriebe wie beispielsweise die
BetriebsgréfBe und unterschiedliche Arbeits-
abldufe beriicksichtigt werden. Neben der
Anliefererfassung, der Tatowiererfassung
und dem Klassifizierungsterminal kénnen
am  Schlachtband  mehrere  Befunderfas-
sungs-Terminals fur Veteringre und amtliche
Fachassistenten  eingebunden  werden.

Abbildung 2: Bedienoberfléche des Qualiline-Terminals
,Schlachttieruntersuchung” sowie der Variante als tragbarer TabletPC
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Abbildung 3: Benutzeroberfliche des Qualiline-Terminals ,Organe”

Diese sind, je nach réumlichen und perso-
nellen Voraussefzungen, gefrennt nach Be-
fundeingabe am lebenden Schlachttier,
Organen und Schlachtkérper. Sie kénnen
durch den modularen Aufbau aber auch
auf einem Eingabegerdt gebiindelt und be-
dient werden. Durch die bedienerfreund-
lichen, groBBen Schalifléichen kénnen Befun-
de schnell und unkompliziert eingegeben
werden. Weéhrend im Modul ,Schlacht
tieruntersuchung” (Abbildung 2) keine Un-
terreiter angelegt sind, ffnen sich in der
Bedienoberfléche der Terminals fir ,Orga-
ne” [(Abbildung 3) und ,Schlachtkérper”
(Abbildung 4) bei Anwahl mit der Hand
verschiedene Untermenipunkte, Uber die
Befunde spezifischer eingegeben werden
kénnen. Fir die Schlachttieruntersuchung
besteht zudem die Mdglichkeit, die
erfassten  Tierschutzparameter direkt am
Tier mittels tragbarem TabletPC ber die
Touch-Bedienoberfléche einzugeben (siehe

Abbildung 2) bzw. im Sanitétsraum, vorl-
aufig beschlagnahmte Schlachtkérper ab-
schlieBend zu beurteilen.

Die eingegebenen Befunde werden in ei-
nem digitalen VeteringrTagebuch, online
hinterlegt (Abbildung 5). Sie kénnen zur
Rickmeldung fur Schlachtbetrieb und Land-
wirt freigegeben bzw. vor Freigabe und
nach Abschluss von Zusatzuntersuchungen
durch den amtlichen Tierarzt bearbeitet
werden. Zur besseren Strukiurierung und
Bearbeitung der Befunde, sind die einzel
nen Eintrége farbig hinferlegt: grin=ab-
geschlossen  (Endbeurteilung  liegt  vor),
gelb = noch zu bearbeiten (z.B. bei aus-
stehenden Ergebnissen von Zusatzuntersu-
chungen, Endbeurteilung steht noch aus),
rof = Endbeurteilung ist méglich aber noch
nicht erfolgt [es ist keine Zusatzuntersu-
chung beaufiragt). Zur Arbeitserleichterung
errechnet die Datenbank bei bestimmten
Befunden,/Befundkombinationen eine auto-

Abbildung 5: Darstellung von befundeten Tieren im

digitalen Veterinér-Tagebuch
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Abbildung 4: Bedienoberfliche des Qualiline-Terminals
,Schlachtkérper”

matische Endbeurteilung. Eine teilweise,
anonymisierte  Weiterleitung an  landes-
und Bundesorganisationen, zu statistischen
Zwecken, ist hinfer jedem Eintrag mit so-
genannten Core-Codes hinterlegt. Zusditz-
lich kénnen mit Hilfe des VeterinérModuls
amiliche Tierérzte und amfliche Fach-
assistenten in der  Schweineschlachtung
die risikoorientierte (visuelle] Fleischunter-
suchung (VFU) durchfthren, da Informatio-
nen aus vorrangegangenen Schlachtungen
durch die Datenbank hinter QUALIFOOD®
zur Verfigung gesfellt und im Qualiline-
Terminal in der Schlachtung angezeigt wer-
den kénnen.

Die Zusammenfihrung der Daten aus ver
schiedenen Quellen entlang der Produktions-
kefte bedeutet eine hohe Transparenz in Be-
zug auf Herkunft, Aufzucht und Antibiotika-
Einsatz und somit auch Verbesserung im
Verbraucherschutz. Zudem besfeht durch
die Rickmeldung von Schlachtbefunddaten

u—|

Abbildung 6: Darstellung der VeterinGrbefunde fir den Landwirt




an den Erzeugerbetrieb die
Méglichkeit der  Verbesse-
rung von Tiergesundheit und
Wohlergehen der Tiere.

Im Rohmen der Erfassung
soll nach  Abschluss  des
Projekies eine weitgehen-
de Vereinheiflichung der
Befunddaten  verschiedener
Schlachtbetriebe  erreicht
werden, um eine hohe Ver
gleichbarkeit der Daten zu
gewdhrleisten.

Im laufenden  Jahr  wird
der Aufbau von Hard- und
Software an den Schlacht
betrieben sowie das Befund-
Mapping kontinuierlich aus-
gebaut, um die Anforderungen gesetzlicher
Vorgaben in Bezug auf die Erfassung von
Tierwohlparametern sowie deren Bereitstel-
lung an Dritte erfillen zu kénnen.

Neben der Befunderfassung in der Rinder-
und Schweineschlachtung, soll das Projekt
auch auf den Gefligelbereich ausgerichtet
werden. Die Dafenerfassung in der Puten-
und Entenschlachtung erfolgte im Jahr 2015
noch nicht vollsténdig iber QUALIFOOD®,
da zundchst die Erfassungstechnik anzu-
passen war. Im laufenden Jahr sind die
Ausstattung der Schlachtstétten mit EDV-
Erfassungstechnik und die Schnittstellen-
programmierung  mit automatischem Up-
load in das Portal vorgesehen. Bei der
EDV-Einbindung  sollen,  kameragestitzt
FuBballenverdnderungen und Brustblasen
(Puten) erfasst werden. Zudem wird eine
Erfassung der Transporttoten, verworfener
Tiere bzw. verworfener Teilsticke mit je-
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weiligem Befund (Kachexie, Briiche, Haut-
verletzungen, Blutergisse, Verschmutzung)
sowie Organbefunde angestrebt.

Weitere Nutzungsméglichkeiten
fir QUALIFOOD®

Landwirte kénnen bei Datenfreigabe durch
die Lieferorganisation (z. B. Handler oder Er-
zeugergemeinschaff) das Schlachtprotokoll
mit den Klassifizierungsergebnissen und
den Veferindrbefunden am gleichen Tag
der Schlachtung herunterladen. Das Modul
gibt dem Llandwirt zudem eine Ubersicht
iber Schlachtbefunde, die eine Einordnung
des Betriebsstatus zulassen. Die Befunde
werden grafisch fir mehr Ubersichtlichkeit
in Kategorien zusammengefasst: Lunge,
leber, Herz, Niere und Schlachtkérper/
Sonstiges (siehe Abbildung ¢). In einem
downloadbaren PDF sind alle Einzel-
befunde tierindividuell  aufgeschlisselt.
Fir die Befundkategorien wird aktuell ein
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Abbildung 7: Einordnung von Schlachtparametern fir den Landwirt

schlachthofinterner  Vergleich
mit anderen Schlachtpartien
und ein Vergleich mit londes-
weit erhobenen Daten erar
beitet. Zudem soll ein Trend-
Diagramm entwickelt werden,
das jedem Befrieb die eigene
Entwicklung fur die entspre-
chende Befundkategorie Uber
einen definierbaren Zeitraum
aufzeigt.

Anhand  der betriebsindivi-
duellen Befunddaten soll dem
Llandwirt die Méglichkeit ge-
geben werden, mit gezielter
Fragestellung/Problembe-
schreibung  auf  Betriebs-
berater, Tierarzt, Fitterungsbe-
rater efc. zugehen zu kénnen,
um Verbesserungen in Tierwohl und Tierge-
sundheit zu erzielen.

Zusaizlich zu den Schlachtbefunden be-
steht die  Méglichkeit,  Klassifizierungs-
daten grafisch aufbereitet abzurufen, um
auch hier eine betriebsindividuelle Einord-
nung im Vergleich mit anderen Schlacht-
partien des eigenen Befriebs sowie frem-
der Schlachtpartien am selben Schlachthof
zu bekommen (siehe Abbildung 7). Dieses
partielle Benchmarkingsystem soll im Laufe
des Projektes auf die Schlachtbefunde er
weitert werden. Kinftig kénnte dann ein
multidimensionales  Benchmarking  aus
Klassifizierungs- und Befunddaten efabliert
werden.

Unter dem Reiter ,Lebensmittelkette” kann je-
der angemeldete Landwirt online im Portal
die Lebensmittelketteninformation (Standard-
erklérung) fir die jeweilige Schlachpartie
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Abbildung 8: Darstellung der Veterinarbefunde fir den Lieferanten
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Abbildung 9: Schlachiparameter Benchmark-Darstellung
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ausfilllen, ausdrucken und unterschreiben.
Das online erzeugte PDF steht dem dort ein-
gefragenen Schlachtbetrieb und dem Liefe-
ranten in ihrem QUALFOOD®Zugang so-
fort fir die Anlieferplanung zur Verfigung,
um unndtige Stand- und Wartezeiten fir die
Tiere vermeiden zu kénnen.

lieferanten erhalien tber ihren Zugang,
neben dem Schlachtprotokoll mit Klassi-
fizierungs- und Veterindrdaten, Zugriff auf
Lieferplanungs- und  Abrechnungsmodule,
die genutzt werden kénnen. Das lieferplo-
nungsmodul stellt die Informationen direkt
dem belieferten Schlachthof zur Verfigung.
Die Befunddaten (Abbildung 8) werden
teilweise auch im  Abrechnungsmodul
verwendef. Zudem kénnen die Klassifi-
zierungsdaten aller fransportierten  Tiere
sowie erzeugerindividuell befrachtet wer-
den. Die grafische Darstellung entspricht
dem des SchlachtparameterBenchmarks

(Abbildung 9) fir Schlachthéfe.

Schlachtbetrieben steht zusatzlich ein Ver
gleich der Klassifizierungsdaten der ein-
zelnen Klassifizierer sowie der Schlachtbe-
friebe untereinander, bezogen auf Schlacht-
geschwindigkeit, Schlachtzahlen, Klassifi-
zierungsdaten, Gewichte etc. (Abbildung 9)
zur Verfigung. Bei Teilnahme an der Initi-
ative Tierwoh! (ITW) kann zudem die Be-
funddatenauswertung und Meldung an die
QS GmbH iber QUAUFOOD® beim FPR
beaufiragt werden und erfolgt dann auto-
matisch. Um unndtige Warte- und Stand-
zeiten fur die angelieferten Schlachttiere zu
vermeiden, steht dem Schlachthof das Mo-
dul Anliefermanagement mit Planung der
Anlieferlogistik zur Verfigung. Die Veferi-
nérbefunde kénnen grafisch analog denen
der lieferanten abgerufen werden.

Vorteile von QUALIFOOD®

Durch die Biindelung verschiedener Daten-
sditze von Erzeuger, liefer, Schlacht- und
Befunddaten, haben alle Beteiligten in
Echtzeit, ortsunabhdngig Zugriff auf die fir
sie jeweils relevanten Daten. Dieses Sysfem
schafft eine hohe Transparenz fir alle Be-
teiliglen sowie fir den Verbraucher. Durch
standige Erweiterung und Anpassung der
Module der Online-Plattform kénnen zeit-
sparend und  kosfeneffizient gesetzliche
Anforderungen auf verschiedenen Ebenen
erfillt werden. Die Rickmeldung der Be-
funddaten an den Erzeuger versetzt diesen
in die lage, in Zusammenarbeit mit Bera-
tern und Tierarzt, befundspezifische Verbes-
serungen in der Tiergesundheit fir seinen
Betrieb zu erzielen.
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Das Unternehmen

Der Fleischpriifring Bayern e.V. [FPR) wurde
1990 gegrindet. Seit dem Frihjahr 1991
gewdhrleistet der FPR in Bayern unter der
Fachaufsicht des Bayerischen Staatsminis-
teriums for Ernéhrung, landwirtschaft und
Forsten eine neutrale Klassifizierung und
Verwiegung von  Schlachtkémpern.  Der-
zeit ist der FPR bayernweit an insgesamt
ww36  Schlachistétten  als  Klassifi-
zierungsunternehmen  fatig und  ent
wickelt  for  die  Informations-  und
Datenerfassung  zur Qualiféts- und  Her-
kunftssicherung ~ effiziente  EDV-l6sungen
fir = Schlachtsiétten  und  nachgelagerte
Systeme. Der FPR befreibt seit dem Jahr
2008 die zenfrale Informationsplatiform
QUALIFOOD®, um den Datenaustausch in
der Wertschépfungskette zu verbessem.
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Die Inferviews wurden anonym

durchgefihrt.

Im Interview mit Helen Louton

1. Interview mit einem
Schlachthofbetreiber:

Welche Tierarten werden an
lhrem Schlachthof geschlachtet?

Masthihner

Welche tierbezogenen/Tierschutz
Indikatoren werden an lhrem
Schlachthof routineméflig erfasst
und seit wann?

— Transporttote (0, 1%) (seit Aufzeichnung
der Veteringruntersuchung)

— FuBBballenverdnderungen (seit 2012
manuell, seit 2014 mit Kameral

— Indikatoren die zum Veterindrverwurf
zdhlen (seit Aufzeichnung der Veteringr-
untersuchung)

e Unferhaulvereiterungen
® Bauchwassersucht
e Abmagerung

e Frhebliche Abweichungen
von Farbe, Geruch, Konsistenz

¢ Umfangreiche Verletzungen
® [nnere Vereiferungen

— Zusatzlich: Aussehen (Kratzer),
Indikatoren die zur Einteilung in
,B-Ware" fihren (Frakiuren, Verlade-
schaden), Nichternheit, Feftgehalk,
Uniformitét (seit Aufzeichnung der
Veteringruntersuchung)

An wie vielen Tieren werden
die Indikatoren erhoben
(Stichprobenumfang, z.B:
alle, Einzeltiere)?

— FuBballen: alle mittels Kamera (bzw.
mindestens 90 %), stichprobenartig

vom Veterinéramt mehrmals pro Woche,

2x50 FuBballen an verschiedenen
Zeitpunkten der Schlachtung

— Veterindrdaten: alle Tiere

— B-Ware: stichprobenartig (gleichzeitig
mit der Bewertung der Schlachtkérper
hinsichtlich des Kriteriums B-VWare,
werden auch die Kriterien Aussehen,
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Nichternheit, Fettgehalt, Uniformitét
bewertet)

Wer/Was erhebt die Indikatoren?

— Erhebung der FuBballenldsionen

seit 2014 durch Kameras

— Transporttote und B-VWare (sowie
die anderen Kriterien) durch
Mitarbeiter des Schlachthofes

— Veterindrverwurf durch amtlichen Tierarzt
oder Fachassistenten

Wenn Personen die Indikatoren
erfassen: gibt es Schulungen?

Schlachthofpersonal wird vor Erfassung
von der QS-Abteilung eingearbeitet

Wenn ja, wann finden diese
statt (einmalig zu Beginn der
Erfassung, mehrmals)?

— Einarbeitung zu Beginn der Erfassung

— Fortlaufend bzw. stichprobenartig
Prifung und Bewertung der Vergleich-
barkeit von Ergebnissen der Qualitéts-
bewertungen (BWare, Nichtermheit, ...),
wenn diese durch verschiedene
Mitarbeiter vorgenommen werden

Erfolgt eine Rickmeldung an
den Ursprungsbetrieb?

Wenn ja, fir welchen Indikator
und auf welcher Ebene?

— Daten firr alle Indikatoren befinden sich auf
der Abrechnung, die der Tierhalter erhalt

o Zusatzlich bekommt der Méaster
Informationen zu den durchschnitt-
lichen Ergebnissen der Befunde
anderer Master (anonym) der
letzten drei Monate zum Vergleich
(Benchmarking)

Hat die Riickmeldung ggf. eine
Konsequenz? (z.B. Beratung,
Untersuchung)

— Bei Uberschreitung eines Wertes von
iber 20% groBflachiger FuBballen-
lasionen erfolgt eine Reglementierung
durch das Veterindramt seit 2013

— Bei anderen Auffélligkeiten auch
Rickmeldung an das Veterindramt

— Folgen sind gegebenenfalls die Erstel-
lung eines MaBnahmenplans und die
Beratung durch den befreuenden Tier
arzt, sowie bei wiederholten Aufféllig-
keiten (z.B. fortdauernd auBerordentliche

schlechte Fubballenbewertungen) kann
vom Veferinéramt eine Verringerung der
Besatzdichte (z.B. auf 35 kg/m?)
vorgeschrieben werden. Diese kann
jedoch bei Verbesserung der Ergebnisse
auch durch das Veterindramt wieder
aufgehoben werden.

Sehen Sie Chancen fiir die
Verbesserung des Tierwohls
durch die Rickmeldung von
erfassten Indikatoren an
den Haltungsbetrieb?

- Ja, eindeutig!

— Fine sinnvolle Verbesserung des Tier
wohls konnte insbesondere durch die
Rickmeldung der FuPballenlésionen vor
dem Hintergrund maglicher Reglemen-
tierungen durch das Veteringramt bei
Uberschreiten fester Grenzwerte erreicht
werden.

— Des Weiteren bieten an bestimmte Qua-
litgiskriterien gekoppelte Preisstaffeln,
die entsprechend Boni fir gute Bewer-
fungen vorsehen, einen wirkungsvollen
Ansatz. So kénnen die Landwirte zusditz-
lich motiviert werden, beispielsweise
noch konsequenter bei der Kontrolle der
Arbeitsweise von Fangkolonnen
vorzugehen.

Wir danken lhnen fir
das Interview.

Gesunde FuBballen eines geschlachteten
Masthuhns ohne ldsionen (Foto: H. louton)

FuBballen eines geschlachteten Masthuhns
mit fiefgreifenden Lé&sionen auf kleiner Fléiche
(Foto: H. Louton)
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2. Interview mit einem
Schlachthofbetreiber:

Welche Tierarten werden an
lhrem Schlachthof geschlachtet?

MasthiGhner

Welche tierbezogenen/Tierschutz
Indikatoren werden an lhrem
Schlachthof routineméafig erfasst
und seit wann?

- Frakturen/Hématome (2007)

— Brustflecken (2007)

— Hautverletzungen/Hautschorf (2007)
- Verschmutzungsgrad (2007)

— FuBBballen (2014)

An wie vielen Tieren werden

die Indikatoren erhoben

(Stichprobenumfang, z.B: dlle,

Einzeltiere)?

— Je Herde die ersten 1500 Stiick, in der
Mitte nochmals 1500 Stiick und am
Ende nochmals 1500 Stiick

— FuBballen: Gesamt 100 Stiick/Herde

- aufgeteilt auf 3 mal (Anfang/MitteEnde
der Herde)

Wer/Was erhebt die
Indikatoren?

Erhebung durch Tierarzt

Wenn Personen die Indikatoren
erfassen: gibt es Schulungen?

Ja

Wenn ja, wann finden diese
statt (einmalig zu Beginn der
Erfassung, mehrmals)?

Laufende Schulungen

Erfolgt eine Rickmeldung
an den Ursprungsbetrieb?

Wenn ja, fir welchen Indikator
und auf welcher Ebene?

Alle Indikatoren werden mittels eines
Unfersuchungsscheines an den Betrieb
gemeldet

Hat die Rickmeldung ggf-.
eine Konsequenz? (z.B. Beratung,
Untersuchung)

Beratungen werden durch
hausinternes Personal durchgefihrt

Sehen Sie Chancen fiir die
Verbesserung des Tierwohls
durch die Rickmeldung von
erfassten Indikatoren an den
Haltungsbetrieb?

Ja

Wir danken lhnen fir
das Interview.

3. Interview mit einem
Schlachthofbetreiber:

Welche Tierarten werden an
lhrem Schlachthof geschlachtet?

Hdhnchen (Privathof, Mittelmast,
Schwermast)

Welche tierbezogenen/Tierschutz
Indikatoren werden an lhrem
Schlachthof routineméfig erfasst
und seit wann?

— Hamatome an Brust, Schenkeln
und Fligeln (2010)

— Briiche an Schenkeln und Fliigeln
[2004)

- FuB3ballenlésionen/Pododermatitis

[4-Stufensystem) (2010)
— Dermatitis am Tarsalgelenk (2004)
— Dermatitis an der Brust (2010
— Gefiederverschmutzung (2011)
— Verkratzungen [2010)

An wie vielen Tieren werden

die Indikatoren erhoben

(Stichprobenumfang, z.B: alle,

Einzeltiere)?

- Pro Stall 100 Tiere pro Merkmal,
zusdizliche Zahlungen bei Grenz-
werliberschreitungen

- Automatische Erfassung fir samiliche
Tiere bei Dermatitis an FuBballen und
Tarsalgelenken

Wer/Was erhebt die
Indikatoren?

Mitarbeiter der Qualitétssicherung
und 2 Kamerasysteme

Entwicklung der FuBBballenlésionen von konventionellen Masthithnern in den Jahren 2012 bis 2015.
Angaben in Prozent der jeweiligen Befundkategorien, erfasst durch ein Kamerasystem an einem Schlachthof.

Befund an Fuf3ballen 2012 2013 2014 2015
Keine Verdnderung 36 46 64 65
Lasion auf kleiner Fléiche 37 36 26 27
Lasion auf grof3er Fléiche 27 18 10 8
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Wenn Personen die Indikatoren
erfassen: gibt es Schulungen?

Personalschulung mit Beobachterabgleich

Wenn ja, wann finden diese
statt (einmalig zu Beginn der
Erfassung, mehrmals)?

Erstschulung und jghrliche Wiederholung,
Monatliche Uberpriffung der Kamerarsysteme

Erfolgt eine Rickmeldung an den
Ursprungsbetrieb?

Wenn ja, fir welchen Indikator
und auf welcher Ebene?

Samtliche Indikatoren werden an den
Méster gemeldet

Hat die Riickmeldung ggf. eine
Konsequenz? (z.B. Beratung,
Untersuchung)

Bei Abweichungen werden die befroffe-
nen Stalle Gberpriift und ggf. Verbesse-
rungen vorgenommen. Bei dem Merkmal
Pododermatitis gibt es ein Bonussystem fir
gute Ergebnisse.

Sehen Sie Chancen fiir die
Verbesserung des Tierwohls
durch die Riickmeldung von
erfassten Indikatoren an den
Haltungsbetrieb?

Eine exakfe und statistisch aussagekréftige
Erfassung der Indikatoren, insbesondere
wenn sie durch automatische Systeme
gestitzt wird, ist nur am Schlachtbetrieb
maglich und die Rickmeldung an den
Méster erlaubt diesem sowohl eine
Selbstevaluierung als auch die Chance,
mégliche Probleme aufzudecken und
VerbesserungsmafBnahmen zu ergreifen
oder professionelle Beratung anzufordern.
Vor allem die Bonussysteme schaffen auch
eine monetdre Motivation, bestmégliche
Ergebnisse bei der Aufzucht anzustreben.
Insofern ist die Erfassung und Riickmeldung
dieser Indikatoren zusammen mit der stén-
digen Kontrolle in den Stéllen das primdre
Mittel zur Verbesserung des Tierwohls bei
etablierten Mastbetrieben.

Wir danken lhnen fir
das Interview.

AUS DER PRAXIS

4, Interview mit einem
Schlachthofbetreiber:

Welche Tierarten werden an
lhrem Schlachthof geschlachtet?

Ausschlief3lich TruthGhner

Welche tierbezogenen/Tierschutz
Indikatoren werden an lhrem
Schlachthof routineméafig erfasst
und seit wann?

— Seit 2003 Veterindrverwurf
(Vergleichsdaten zum Monatsverwurf)

— Seit 2003 Besondere Vorkommnisse
am Schlachtband (z. B. Fligelbriiche,
Blutergisse, efc...) durch Rickmeldung
Veterindrprotokoll

— FuBballenpododermatitis (seit Ende
2014 im Zuge der Studie vom Verband
und Prof. Anderson)

— Mortalitéit am Erzeugerbetrieb (seit
Ende 2014 im Zuge der Studie vom
Verband und Prof. Anderson), Meldung
mittels Information zur lebensmittelkette

An wie vielen Tieren werden
die Indikatoren erhoben
(Stichprobenumfang, z.B: alle,
Einzeltiere)?

FuBballen alle Tiere, Auswertung mittels
Kamera (Fehlerquote der nicht Auswert-
barkeit ca. 10-20%)

Wer/Was erhebt die
Indikatoren?

Wenn Personen die Indikatoren
erfassen: gibt es Schulungen?
— Amtlicher Tierarzt oder Fachassistenzen

[Ausbildung]

— Kamera bei FuBballen

Wenn ja, wann finden diese
statt (einmalig zu Beginn der
Erfassung, mehrmals)?

Bei der Kamera sind derzeit FuBballen-

dummies fir eine Kalibration in Zusammen-

arbeit Prof. Anderson, Prof. Heesen und
Verband in Arbeit

Erfolgt eine Rickmeldung an den
Ursprungsbetrieb?

Wenn ja, fir welchen Indikator
und auf welcher Ebene?

— Fir alle mittels eines Protokolls
[EDV gestitztes System in Umstellung)

Hat die Rickmeldung ggf. eine
Konsequenz? (z.B. Beratung,
Untersuchung)

Beratung durch AuPendienstmitarbeiter

Sehen Sie Chancen fir die
Verbesserung des Tierwohls
durch die Rickmeldung von
erfassten Indikatoren an den
Haltungsbetrieb?

— Jein

— Zum einem ist ein Tierwoh! Indikator
auch finanziell wichtig. Nur gesunde
Tiere sind positiv fur die Wirtschaftlich-
keit in der Putenmast. Durch Vergleich
mit anderen Tierhaltlern kénnen Zielpunk-
fe zur Verbesserung gesetzt werden.

— Der Schlachthofberater kann gezielt
positive sowie negative Befriebe aus-
waéhlen kontaktieren und Ergebnisse auf
Erzeugerversammlungen présentieren.

— Bei FuBballen besteht noch Forschungs-
bedarf beziglich der Ursachen.
Kollidiert nicht mit anderen Tierwohl-
indikatoren.

Wir danken lhnen fir
das Interview.
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5. Interview mit einem
Schlachthofbetreiber:

Welche Tierarten werden an
lhrem Schlachthof geschlachtet?

Puten

Welche tierbezogenen/Tierschutz
Indikatoren werden an lhrem
Schlachthof routineméafig erfasst
und seit wann?

Siehe Tabelle 1.

An wie vielen Tieren werden
die Indikatoren erhoben
(Stichprobenumfang, z.B: alle,
Einzeltiere)?

Siehe Tabelle 1.

Wer/Was erhebt die
Indikatoren?

Wenn Personen die Indikatoren
erfassen: gibt es Schulungen?

Bei manueller Erfassung werden Personen
geschult bzw. sind Fachpersonal
(Amtsveterinare)

Wenn ja, wann finden diese
statt (einmalig zu Beginn der
Erfassung, mehrmals)?

Bildmaterial zur Unferstitzung bei taglicher
Erfassung, weitere Schulungen nach Bedarf

Erfolgt eine Rickmeldung an den
Ursprungsbetrieb?

Wenn ja, fir welchen Indikator
und auf welcher Ebene?

Jal Rickmeldung aller oben genannten
Indikatoren erfolgt fir jede geschlachtet
Partie direkt an den landwirt. Fir die Para-
meter FuBballen- und Brusthautverdnderun-
gen werden zusdizlich die Vergleichsdaten
vom Schlachtvormonat angegeben.

Hat die Rickmeldung ggf.
eine Konsequenz? (z.B.
Beratung, Untersuchung)

Jal Des Weiteren bekommen die Land-
wirte eine Auswertung des Gesundheits-
kontrollprogramms, in der die Indikatoren
Mortalitétsrate Mast, FuBballenverénde-
rungen Kategorie C und Federtote im
Méstervergleich mit dem daraus ermittel-
ten Median und Alarmwerten bewertfet
werden missen. Wenn der Alarmwert
berschritten wurde, muss in Zusammen-
arbeit mit dem bestandsbetreuenden
Tierarzt ein MaBnohmenkatalog erarbeitet
werden. Diese MaPnahmen werden von
der zusténdigen Behdrde bei den Lebend-
fieruntersuchungen konfrolliert.

Sehen Sie Chancen fiir die
Verbesserung des Tierwohls
durch die Rickmeldung von
erfassten Indikatoren an den
Haltungsbetrieb?

Auf jeden Fall und es gibt bereis
Verbesserungen des Tierwohls!

Wir danken lhnen fir
das Interview.

Tabelle 1: Inhalte des Gesundheitskontrollprogramms (GKP) der Bundeseinheitlichen Eckwerte zur Haltung von Mastputen (2013)

Parameter Wer Wie Bemerkung
- . Meldung tber Info Cetrennte Erfassung und Bewertung
Sl Master zur Llebensmittelkefte Aufzucht & Mast, Hahne & Henne gefrennt
Schlochtbetrich Score nach HOCKING,

FuBBballenverénderungen

Amtsveterinar

Unterscheidung
in mind. 3 Kategorien

Automatisiert (100% per Videoanalyse)

Brusthautvercinderungen
(Hdhne)

Schlachtbetrieb/

Amtsveterinar

3 Kategorien: Knépfe &
geringgradige, mitfelgr.
und hochgr. Verdnderungen

manuell (je 50 Tiere am Anfang
und Ende jeder Schlachtpartie]

Tote Tiere bei Anlieferung

Schlachtbetrieb/

Federtote” Ju—— Zahl /% Bewertung von allen Tieren
Ganze Tierkdrper Amisveterindr Zahl / % Bewertung von allen Tieren
Verworfene Teile Amlisveterindr Zahl / % Bewertung von allen Tieren
Verworfene Innereien Amfsveterindr Zahl / % Bewertung von allen Tieren
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6. Im Interview mit
einem Schlachthof
betreiber:

Welche Tierarten werden an
lhrem Schlachthof geschlachtet?

- Legehennen (weif} + braun)

- Legehennenelterntiere +
zugehérige Hahne

- Mastelterntiere +
zugehérige Hahne

Welche tierbezogenen/Tierschutz
Indikatoren werden an lhrem
Schlachthof routineméBig erfasst
und seit wann?

— Frakturen an den Fligeln und Beinen

[ab den Q0iger Johren)

— Brustbeinverdnderungen
([ab Mdarz 201 1) im Interesse der
amtlichen Tierérzte. Es erfolgte bislang
keine gesonderte Auswertung. Auch
nach Schulung der amilichen Fachas-
sistenten ergab sich fir dieses Merkmal
keine ausreichende Reliabilitét bei
der Erhebung wahrend der normalen
Fleischuntersuchung.

- Krépfe (ab den Q0iger Jahren)

- ,Schalenkrspfe”
(Krépfe gefillt mit Schalen, Kot und
Federn| (seif Sep 2013)

An wie vielen Tieren werden
die Indikatoren erhoben
(Stichprobenumfang, z.B: dlle,
Einzeltiere)?

An allen Tieren einer Schlachtpartie,

die Beurteilung erfolgt wéhrend des
Schlachtbetriebes.

Wer/Was erhebt die
Indikatoren?

Die Erhebung erfolgt durch die Tierdrzte
und die amtlichen Fachassistenten.

Wenn Personen die Indikatoren
erfassen: gibt es Schulungen?

Ja

Wenn ja, wann finden diese
statt (einmalig zu Beginn der
Erfassung, mehrmals)?

Die Schulungen finden nach Bedarf,
jedoch mind. Tx jghrlich statt

Erfolgt eine Rickmeldung an den
Ursprungsbetrieb?

Wenn ja, fir welchen Indikator
und auf welcher Ebene?

— Die Betriebe erhalten beim Uberschrei-
ten definierter Grenzwerte an Frakturen
(Bein, Fligel) und Krépfen,/Schalen-
krépfen eine Rickmeldung in Form
einer amistierérztlichen Bescheinigung.

— In einigen Fallen erfolgt auch eine
telefonische Kontaktaufnahme und
Rickmeldung durch unseren Betrieb.
Besonders dann, wenn iber mehrere
Tage an derselben Farm verladen wird.
Dadurch kann oftmals ein Folgefehler
verhindert werden.

Hat die Rickmeldung ggf. eine
Konsequenz? (z.B. Beratung,
Untersuchung)

Dariber erhalten wir keine Rickmeldung.
Bei schwereren oder wiederholten
Verstofen wird eventuell auch das zu-
standige Veferindgramt des Halters von
unserem Veterindgramt informiert.

Sehen Sie Chancen fir die
Verbesserung des Tierwohls
durch die Rickmeldung von
erfassten Indikatoren an den
Haltungsbetrieb?

— Bei vielen Haltern wird eine Rick-
meldung sicherlich zur Verbesserung des
Tierwohls fihren. Den Haltern sind die
Probleme oftmals nicht bewusst und sie
sind dankboar fir die Rickmeldung.

— Leider gibt es aber auch immer wieder
Falle, in denen eine Rickmeldung nicht
zu einer Verbesserung gefihrt hat.

Wir danken lhnen fir
das Interview.

Unterhautvereiterung bei einer geschlachteten
legehenne (Foto: L. Herr)

Brustbeinverdnderungen der drei Bewertungsstufen (Tauson et al., 2006), zur vereinfachten Darstellung nach Praparation der Brustbeine. Von links
nach rechts: Note 4: gerade und eben, ohne Achsenabweichung, ohne Auflagerung, Note 3: Sformige Struktur, dorsoventrale Stauchung
oder leichte Unebenheiten in der Struktur, Note 2: deutliche Abweichung in Form und/oder Struktur bzw. Zubildungen (Foto: H. louton)

Tauson R, Elwinger K, Holm KE, Wall H, 2006. \Welfare Implications of changes in production systems for laying hens.
Deliverables D.3.2-D.3.3., Work package 3, Health. Swedish University of Agricultural Sciences, Uppsala, Schweden.
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7. Interview mit einem-
Schlachthofbetreiber:

Welche Tierarten werden an
lhrem Schlachthof geschlachtet?

Schweine

Welche tierbezogenen/Tierschutz
Indikatoren werden an lhrem
Schlachthof routineméafig erfasst
und seit wann?

— Frakturen seit (2012)

— Gesundheitsindikatoren (Lunge, Leber)
(seit 2012)

— Serologische Untersuchung auf Erreger
von Atemwegserkrankungen fir
interessierte Landwirte (2012)

— Schwanzentziindung [seit 2012)

— Bissverletzungen, Schlagstriemen,

Ohrverletzungen (seit 2016)

An wie vielen Tieren werden
die Indikatoren erhoben
(Stichprobenumfang, z.B: dlle,
Einzeltiere)?

Alle Tiere (Serologie nur Stichprobe)

Wer/Was erhebt die
Indikatoren?

— Amtl. Personal erfasst obige Indikatoren
+ Vorgaben der Tierschutzverordnungen

z.B. ladedichte

— AuBerdem Schlachthofpersonal mit
Checkliste fir Ladedichte, Verletzungen,
Verschmutzung efc.

Wenn Personen die Indikatoren
erfassen: gibt es Schulungen?

Wenn ja, wann finden diese
statt (einmalig zu Beginn der
Erfassung, mehrmals)?

Schulung und sténdiger Dialog

Erfolgt eine Rickmeldung an den
Ursprungsbetrieb?

Wenn ja, fir welchen Indikator
und auf welcher Ebene?

Oben genannte Indikatoren werden
EDV technisch erfasst und kénnen vom
Landwirt eingesehen werden, d. h.
vollsténdige Rickmeldung
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Hat die Rickmeldung ggf. eine
Konsequenz? (z.B. Beratung,
Untersuchung)

— Tiergesundheitsmerkmale werden bei
zukiinfigen Schlachtungen beriick-
sichtigt und bedingen zusatzliche
Untersuchungen [z. B. Hemmstofftest)

- Abziige bei schlechten Lungen/lebern

— Beratung durch Mitarbeiter Erzeuger-
gemeinschaft bei schlechten
Cesundheitsmerkmalen

— Anschreiben durch amiliche Seite
bei tierschutzrelevanten Befunden
[Schwanz, Treibspuren) und
Nachkontrolle

Sehen Sie Chancen fiir die
Verbesserung des Tierwohls
durch die Riickmeldung von
erfassten Indikatoren an den
Haltungsbetrieb?

— Selbstverstandlich

— Befunderfassung ergibt nur Sinn,
wenn auch eine Rickmeldung erfolgt

— eine Zusammenarbeit von Schlacht-
betrieb, Landwirten und amtlicher Seite
ist der beste Weg, um eine Verbes-
serung des Tierwohls zu erreichen
(Beratung, Hilfestellung, Kontrolle,
Sanktionen)

— eine Verbesserung der Lungen-
erkrankungen um nur 1% wiirde
tausenden Schweinen das Leben
erleichtern (die Gesundheit hat nach
meinem Dafirhalten eine grébere
Bedeutung als ein kurzzeitiger Transport)

Wir danken lhnen fir
das Interview.

8. Interview mit einem
Schlachthofbetreiber:

Welche Tierarten werden an
lhrem Schlachthof geschlachtet?

Schweine

Welche tierbezogenen/Tierschutz
Indikatoren werden an lhrem
Schlachthof routineméfig erfasst
und seit wann?

— Liegebeulen (seit Jahren)

— Treibespuren (seit Jahren)

— Schwanzspitzennekrosen (seit Jahren)
— Hautveréinderungen (seit Jahren)

— Ohrveréinderungen (2016)

An wie vielen Tieren werden
die Indikatoren erhoben
(Stichprobenumfang, z.B: alle,
Einzeltiere)?

alle

Wer/Was erhebt die Indikatoren?

Wenn Personen die Indikatoren
erfassen: gibt es Schulungen?

— Die Erfassung erfolgt im Rahmen
der amtlichen Fleischuntersuchung

— Schulung seitens der
Fleischuntersuchungsstelle

Erfolgt eine Rickmeldung
an den Ursprungsbetrieb?

Wenn ja, fir welchen Indikator
und auf welcher Ebene?

Eine Rickmeldung erfolgt mit der
Schlachtabrechnung

Hat die Rickmeldung ggf. eine
Konsequenz? (z.B. Beratung,
Untersuchung)

Bei tierschutzrelevanten Befunden erfolgt

eine Ahndung durch die Behérden

Sehen Sie Chancen fir die
Verbesserung des Tierwohls
durch die Rickmeldung von
erfassten Indikatoren an den
Haltungsbetrieb?

Die Aussagekraft der Information ist
abhéngig von einer einheitlichen
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Erfassung. Ist diese gegeben, sind die
Befunde fir die Haltungsbetriebe eine
wichtige Handlungsempfehlung, Maf-
nahmen zur Verbesserung einzuleiten

und somit das Tierwohl zu Verbessem.

Wir danken lhnen fir
das Interview.

Schwanzverletzung bei einem Mastschwein
[Foto: T. Hergt)

Verletzung am Ohrrand eines Mastschweins
[Foto: T. Hergt)
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9. Interview mit einem
Schlachthofbetreiber:

Welche Tierarten werden an
lhrem Schlachthof geschlachtet?

Schweine (inkl. Sauen)

Welche tierbezogenen/Tierschutz
Indikatoren werden an lhrem
Schlachthof routineméafig erfasst
und seit wann?

— Transporttote
— Lahmheiten

— Allgemeinbefinden/Allgemein-

erkrankung
- Abgemagert /Kimmerer

— Schwanzspitzennekrosen/
-entziindungen

— Ohrnekrosen/-entziindungen

— Schlagstriemen/Treibspuren

— Liegebeulen/Bursitis

- Kreislaufprobleme

— Verschmutzungsgrad

— Vorfall von Organen/Nabelbruch

— Verletzungen infolge Transport/
Transportunféhigkeit

— Verdnderungen der Lunge (obB, bis
10%, 10-30%, > 30% Veranderung)

— Verdnderungen des Brustfells (obB, bis
10%, 10-30%, > 30% Vercénderung

— Verdnderungen anderer Organe
(Herz, Leber, Darm, Milz, Niere)

— Hautveréinderungen
- Andmie

— Fraktur, Abszess, Hdmatom,
Gelenksentziindung, Phlegmone

— Erfassungen werden stetig auch auf
immer wieder neue privatwirtschaffliche
bzw. gesetzliche Anforderungen ange-
passt und erweitert! Stand 2016

An wie vielen Tieren werden
die Indikatoren erhoben
(Stichprobenumfang, z.B: alle,
Einzeltiere)?

Einzeltierbeschau (jedes Tier)

Wer/Was erhebt die
Indikatoren?

- Erfassung durch die haupt- und
nebenamtliche Fleischbeschau

- Analog Fleischbeschaugesetz

— Schulungen finden statt

Erfolgt eine Rickmeldung
an den Ursprungsbetrieb?

Wenn ja, fir welchen Indikator
und auf welcher Ebene?

Es findet eine Rickmeldung an den
Erzeugerbetrieb statt, fir alle Faktoren

Hat die Riickmeldung ggf.
eine Konsequenz?
(z.B. Beratung, Untersuchung)

Es gibt Lieferantenbewertungen —
Kontinuierlicher Verbesserungsprozesse
(KVP) — evil. Liefereinschréinkungen

Sehen Sie Chancen fiir die
Verbesserung des Tierwohls
durch die Rickmeldung von
erfassten Indikatoren an den
Haltungsbetrieb?

— Wir sehen nicht nur Chancen sondern
wissen, dass die Rickmeldung an den
Erzeuger eine Einhaltung bzw. Auf
rechterhaltung von Lebensmittelqualitét/
Tiergesundheit und damit Tierwohl in den
Haltungsbetrieben erzeugt!

— Im GroBen und Ganzen muss das Ziel
auch sein, und daran arbeitet die Branche
sehr (Schlachtunternehmen, Landwirtschaft,
QS, Initiative Tierwohl und der Gesetzes-
geber), einen einheitlichen Index zur Beur
teilung des Gesundheitsstatus in

dem Haltungsbetrieb zu bekommen.

Wir danken lhnen fir
das Interview.
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10. Interview mit einem
Schlachthofbetreiber:

Welche Tierarten werden an
lhrem Schlachthof geschlachtet?

Schwein, Rind, Pferd, Schaf

Welche tierbezogenen/Tierschutz
Indikatoren werden an lhrem
Schlachthof routineméafig erfasst
und seit wann?

- Lebendbeschau jedes Tieres
beim Abladen und vor Schlachtung,
durch den Tierarzt.

— Auf3erdem: Bisswunden, Liege-
schwielen, Frakturen, Schwanzbeif3en

An wie vielen Tieren werden
die Indikatoren erhoben
(Stichprobenumfang, z.B: dlle,
Einzeltiere)?

Alle Tiere

Wer/Was erhebt die
Indikatoren?

Veterindr und Mitarbeiter des Tierschutz
Teams (Mitarbeiter Stall & Betdubung)

Wenn Personen die Indikatoren
erfassen: gibt es Schulungen?

Ja

Wenn ja, wann finden diese
statt (einmalig zu Beginn der
Erfassung, mehrmals)?

— Einmalig durch das Veterindramt

— Jahrlich intern

Erfolgt eine Riickmeldung an
den Ursprungsbetrieb?

Wenn ja, fir welchen Indikator
und auf welcher Ebene?

— Bisswunden und Frakturen werden
generell am Schlachtband erfasst
und an die Befriebe zuriick gemeldet
durch die Veteringre

— liegeschwielen und Schwanzbeifen
werden bei gehduftrem Auftrefen an
den entsprechenden Betrieb zuriick
gemeldet durch das VetAmt und die
Einkaufsabteilung.
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Sehen Sie Chancen fiir die
Verbesserung des Tierwohls
durch die Rickmeldung von
erfassten Indikatoren an
den Haltungsbetrieb?

— Bei unseren langjéhrigen Liefer
beziehungen zu den Haltungsbetrieben
funktioniert das schon.

Wir danken lhnen fir
das Interview.
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Tierschutzindikatoren
bei der Schlachtung

Temple Grandin (Prof. Ph.D.)

Dept. of Animal Science,
Colorado State University

Ubersetzt aus dem Englischen
von Helen Louton

Fir die Bewertung des Tier-
schutzes beim Schlachten sind
objektive, numerische Messwerte
sehr effektiv. Bei der Anwen-
dung numerischer Messungen

ist es leicht zu entscheiden, ob
bestimmte Vorgehensweisen zu
Verbesserungen oder Verschlech-
terungen gefishrt haben. Objek-
tive Scoringverfahren sind sehr
effektiv zur Verbesserung der
Betdubung und des Handlings
der Tiere beim Schlachten
(Grandin, 2001; 2010; 2012).

Die folgenden Messungen sollten jeden Tag
durchgefihrt und aufgezeichnet werden:

1.Erfassung des Prozentsatzes von Tieren,
bei denen nach einmaliger Benutzung
des Befcubungsbolzens die Bewusstlo-
sigkeit eintritt. Ein gut gefihrter Rinder
schlachthof kann durchaus Werte von
Q7% bis 99% erreichen (Grandin, 2005;
2012). Die Hauptursache fir unzu-
reichende Betcubung liegt in schlechter
Wartung der BolzenschuBgerdte bzw.
defekter Patronen (Grandin, 1998).

Bei elekirischen Betcéubungsverfahren sollte
der Prozentsatz der Tiere erfasst werden,
bei denen die Zange korrekt positioniert
wurde, wobei dieser bei gut gefihrten
Schlachthsfen Werte von 99% oder héher

erreichen kann.

2.Erfassung des Prozentsatzes der Tiere,
die beim Authéngen bewusstlos bleiben,
dieser sollte bei fast 100% liegen.

3.Erfassung des Prozentsatzes der Tiere,
die mittels eines elekirischen Viehtreibers
angetrieben wurden. In einem gut gefihr
fen Schlachthof sollte dieser unter 15%
liegen. Dabei sollte im Rahmen einer
Einzeltierbewertungerfasstwerden, obdas
Tier entweder mit oder ohne elekirischen
Treiber angetrieben wurde. 5% oder we-
niger wiére ein exzellenfes Ergebnis.
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4 Erfassung des Prozentsatzes der Tiere,
die auf dem Schlachthof gestirzt sind.
Dieser sollte unter 1% liegen. Dabei soll-
te die Erfassung der Stirze gefrennt nach
den Bereichen ,beim Ausladen”, ,in der

Stallung”, sowie Stirze ,in den laufgén-

gen” oder der ,Beféubungsbox”, vor und

wdhrend des Befcubungsvorgangs erfol-

gen.

5.Erfassung des Prozentsatzes der Tiere,
die in der Betcubungsbox oder beim Trei-
ben auf dem Laufgang dahin, Laute wie
Muhen, Briillen oder Quieken von sich
geben (,Vocalisation-Score”). laute, die
beim Betreten der Befcéubungsbox abge-
geben werden, solllen ebenfalls erfasst
werden. Dabei sollie die Erfassung auf
Einzeltierbasis erfolgen und jedes Tier
entweder als leise’ oder laut’ eingestuft
werden. Ein sehr gutes Ergebnis wdare
5% oder weniger, sowohl bei konventio-
neller als auch bei religiéser Schlachtung
(Grandin, 2012; 2015). Dieser Prozent
satz kann sich durch den Einsatz von
ZwangsmaPnahmen oder Elekirotreiber
deutlich erhdhen. Als Beispiel seien hier
z.B. Messwerte infolge von mangelhaf
tem Umgang oder ZwangsmaBnahmen
genannt die 23% (Grandin, 2001), 25 %
(Bourquet et al., 201 1) oder sogar 47 %
bei dem Einsatz von Elekirotreibern er-
reichen kénnen (Hayes et al., 2015).
Der Tierschutz in Schlachthafen mit solch
hohen ,Vocalisation-Scores” ist als sehr
schlecht einzustufen. Bei Schafen sollte
dieses Kriterium allerdings nicht als Sco-
ring System eingesetzt werden.

Eine haufig gestellt Frage ist, wann aus
dem Treiben und ,Antippen” eines Tieres
mit einem Paddel o0.&. ein Schlagen bzw.
Prigeln wird2 Es gibt ein Video, das iber
Google unter “Proper Use of livestock Dri-
ving Tools” zu finden ist. VWenn ein Schlag
auf eine Pappschachtel mit einer Treibehilfe
aus Plastik zum Einbrechen bzw. Zerdri-
cken der Pappe fihrt, dann wurde aus dem
,Antippen” ein ,Schlagen”’. Dieses Video
kann auch als Trainingsmaterial genutzt
werden.

Verbesserung der Bewegung
der Tiere

Rinder, Schweine und Schafe sollten sich
ohne zu zégern durch die Laufgdnge und
Stallungen bewegen. VWenn die Bewegung
der Tiere gehemmt ist oder diese verwei-
gert wird, wird das Handling der Schlacht-
tiere deutlich schwieriger. Wenn die Tiere

immer an einer Stelle in einem laufgang
stehen bleiben, MUSS der Beobachter dort
hinein gehen und nachsehen, was das Tier
sieht oder ggfs. fuhlt um heraus zu finden,
warum die Tiere dieses Verhalten zeigen.
Im Folgenden ist eine Liste von Stérfaktoren
aufgefihrt, die verursachen kénnen, dass
ein Tier sfehen bleibt:

1.Starker Luftzug in das Gesicht der Tiere
wenn sie sich der Tir der Betdubungs-
box ndhern.

Gegenmafnahme: Anderung der Richtung
der Luftzufuhr.

2.Die Tiere kénnen Menschen oder sich
bewegende Gerdte im vorderen Bereich
der Betdubungsbox sehen, wenn sie in
diese hineingehen.

Gegenmaf3nahme: Trennwand als Sicht
schutz einbauen.

3.Die Tiere verweigern das Weitergehen
aufgrund von Spiegelungen auf nassem

Boden.

Gegenmafnahme: Deckenbeleuchtung an
anderer Stelle anbringen oder die Beleuch-
fung ausstellen, um Spiegelungen zu ver
mindemn.

4 Die Tiere weigern sich in dunkle Laufgén-
ge oder Befdubungsboxen zu gehen.

Gegenmaf3nahme: Es sollte die Anbrin-
gung einer Beleuchtung am Eingang der
Betdubungsbox probiert werden. Ggf.
sollte die Beleuchtung in unterschiedlichen
Positionen ausprobiert werden.

Ein weiteres héufiges Problem ist, dass die
Rinder auf dem Boden der Betdubungsbox
ausrutschen und sich dann aufregen. Dies
wird haufig dann verursacht, wenn die Tie-
re mehrmals kurz und schnell ausrutschen.

Gegenmaf3nahme: Installation eines rutsch-
festen Bodens.

Numerische Scoringmethoden kénnen auch
genutzt werden, um zu Uberprifen, ob eine
Anderung in einer Einrichtung erfolgreich
war. Wenn sich z.B. die Anbringung einer
zuséizlichen Beleuchtung positiv auf die Be-
wegung auswirkfe, dann sollte es maglich
sein, die Nutzung eines Elekirotreibers zu
reduzieren. Zudem solllen die Mitarbeiter
angewiesen werden, dass der Elektrofrei-
ber NIEMALS das besfe oder ersfe Instru-
ment zur Fihrung der Tiere ist. Elektrofreiber
sollfen niemals davernd bei sich gefragen
werden. Falls ein Tier die Fortbewegung
verweigert, kann er zur Hand genommen
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und benutzt werden, anschlieBend sollte er
sofort wieder weggelegt werden.

Tierbezogene Indikatoren fir den

Gesundheitszustand der Tiere

— Body Condition Score: Tiere, bei denen
die Rippen sichtbar sind, sind nicht
geeignet fur den Transport.

— Geschwollene Sprunggelenke
(Kniegelenke): Bei Rindern und Schwei-
nen kann ein einfaches 4-stufiges-Sco-
ring System genutzt werden

— Verschmutzes Haarkleid: Nutzen Sie
ein einfaches 4-stufiges-Scoring Sysfem

1. Sauber
2. Verschmutzte Beine
3. Verschmutzte Beine und Bauch

4. Verschmutzte Beine, Bauch
und Flanken

Sowohl geschwollene Kniegelenke als auch
ein verschmutztes Haarkleid sind Indika-
toren fir fehlerhafte Haltungsbedingungen.
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Tierschutzindikatoren:
Wie sind sie zu
definieren und welche
Potentiale stecken in
ihnen?

In den vorgestellten Arbeiten
beschreiben die Autoren wie die
sogenannten , Tierschutzindika-
toren” zu definieren sind, wo
Grenzen bestehen und welche
Potentiale sie aufweisen. Diese
wegweisenden Publikationen
geben einen Uberblick iber den
aktuellen Stand der Forschung.

Blaha T, Richter T, 2011. Tierschutz in der
Nutztierhaltung, Analyse des Status Quo und
Lésungsansdize. Deutsches Tierarzieblatt 8:

1028-1038.

Starosta S, 2015. Potentiale derzeitiger
Befunderhebung - Verwendung der offiziellen
Schlachttier und Fleischuntersuchungsstatistik
for einen Monitoring-Bericht der Tiergerecht-
heit — Thinen Working Paper. 46. Thinen-
Institut fir Betriebswirtschaft, Braunschweig,
Deutschland.

Kofer J, Kutschera G, Fuchs K, 2001.
Tiergesundheitsmonitoring durch Organbe-
fundung am Schlachthof. Fleischwirtschaft
10: 107-111.

Jager C, 2016. Tierbasierte Indikatoren,
Ein Vorschlag fir eine gemeinsame Heran-
gehensweise durch Tierhalter, Bindler und
Schlachthof. Rundschau fir Fleischhygiene
und Lebensmitteliberwachung 4: 128-129.

Mues G, Mesu AP, Tegeler R, Hewicker-
Trautwein M, Kleinschmidt S, Schwittlick
U, Meemken D, 2014. Aussagekraft von
Lungenbefundungen am Schlachthof im Ver-
gleich zur Befundung in der Pathologie unter
Bericksichtigung weiterfihrender diagnos-
tischer Methoden beim Schwein. Der Prak-
fische Tierarzt 95: 634-644.

Hoischen-Taubner S, Blaha T, Werner C,
Sundrum A, 2011. Zur Reproduzierbarkeit
der Befunderfassung am Schlachthof fir

Merkmale der Tiergesundheit. Archiv fir
Lebensmitielhygiene 62: 82-87.
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Tierschutz in der Nutztierhaltung,
Analyse des Status Quo und
Lésungsansdtze

Blaha T, Richter T, 2011. Tierschutz in der
Nutztierhaltung, Analyse des Stalus Quo
und l&sungsansditze. Deulsches Tiercirzte-
blatt 8: 1028-1038. Tierschulz in der
Nutztierhaltung, Analyse des Status Quo
und Lésungsansditze. Deutsches Tiercirzte-

blatt 8: 1028-1038.

Die Autoren beschreiben, dass zum akiuellen
Zeitpunkt fir die Beurteilung der Konformi-
t&t des Tierschutzes lediglich Parameter der
Haltungssysteme [z. B. ein vorhandener Aus-
lauf oder die Bodengestaltung) als Indikatoren
herangezogen werden. Dabei werden als
Jfierschutzrelevante Méangel” von Haltungs-
oder Betreuungssystemen solche bezeichnet,
die einem Tier nicht die Mdglichkeit geben,
sich an die lebensumsténde anzupassen.
Das  Anpassungsvermodgen  wird — Uber-
schritten und Schmerzen, leiden oder
Schéden sind die  Folge. Haltungs-
systeme allein kénnen aber Uber das
Wohlergehen des Tieres nicht entschei-
den. Die Autoren betonen, dass es
Tieren in Haltungssystemen, die wenig
fierschutzkonform sind, dennoch gut ge-
hen kann, oder umgekehrt sehr schlecht
in Haltungssystemen, die als fierschutz-
konform betrachtet werden. Der Mensch als
Betreuer ist, neben dem Haltungssystem, ein
wichtiger Fakfor.

Die Befrachtung des fatsachlichen Zustandes
der Tiere ist also erforderlich, um die Tierschutz-
konformitét des Bestandes einzustufen.
Die Autoren betonen, dass ,fierbezogene
Tierschutzkriterien” fir eine Beurteilung der
Tiergesundheit und des Tierverhaltens be-
notigh werden. Indikaforen die sich gut fir
eine Beurteilung eignen, sind zum Beispiel die
Mortalitatsraten, der Tierbehandlungsindex,
die Nutzungsdauer (Milchkihe) sowie Organ-
befunde, die bei Schlachttier- und Fleisch-
untersuchungen erfasst werden. Hier eignen
sich insbesondere FuBballen- und Brust-
hautverénderungen beim Gefligel, sowie
Lungenveranderungen, Pericarditiden und
Abszesse beim Schwein. Solche Indikato-
ren ermoglichen eine Einteilung der Betriebe
in Risikoklassen. Die Befriebe mit einem
héheren Risiko sollten entsprechend stéirker
iberwacht werden.

Diese Erfassung von tfierfbezogenen Para-
mefern  ermdglicht eine  Einstufung  der
Betriebe auf Grundlage der fierorientierten
Beurteilung des Tierschutzes.

Helen Louton

Potentiale derzeitiger Befunder-
hebung — Verwendung der offiziel-
len Schlachttier- und Fleischunter-
suchungsstatistik fir einen Monito-
ring-Bericht der Tiergerechtheit

Starosta S, 2015. Potentiale derzeitiger
Befunderhebung — Verwendung der offizi-
ellen Schlachttier- und Fleischuntersuchungs-
statistik fir einen Monitoring-Bericht der
Tiergerechtheit — Thinen Working Paper
46. Thiinen-Institut fir Betriebswirtschaft,
Braunschweig, Deutschland.

Das Ziel der vorgestelllen Studie war die
Prifung, ob die Ergebnisse der amflichen
Schlachttier- und Fleischuntersuchung (SFU)
als Grundlage fir die Bewertung der Tier
gesundheit geeignet sind. Die Auforin
verweist auf einige Vor und Nachteile
der SFU. Der Vorteil ist der geringe Auf
wand einer fléchendeckenden Erhebung
und Verarbeitung der Datfen. Jedoch sei
die Erfassung der Schlachtbefunde eine
Momentaufnahme, die, insbesondere bei
der Untersuchung von langer gehaltenen
Tieren, gegebenenfalls keine Hinweise auf
das Tierwohl wahrend der gesamten Hal-
tungsdauer gibt. Zudem ist eine Beurteilung
des Verhaltens, welches fir die Bewertung
der Tiergerechtheit zwingend notwendig
ist, hochstens indirekt maglich. SchlieBlich
wird auch die Qualitat und Gite der Be-
funddaten bezweifelt und Interessenskon-
flikte zwischen Schlachthofleitung und amt-
lichen Veteringren erlautert.

Im Rahmen der Studie wurden Befunddaten
der SFU der Tierart ,Rinder ohne Kalber”,
Schweine [Sauen und Mastschweine)”, Hish-
ner (auPer Suppenhihner)” und ,Suppen-
hihner (legehennen und Elterntiere]” be-
ricksichtigt, die nationale  SFU-Statistik
schlieBt insgesamt 17 Tierarten ein. Die er
fassten Merkmale wurden in sieben Blécke
eingefeilt in dessen Rahmen jeweils 13 bis
44 Einzelmerkmale erhoben wurden. Die
Befunde der Schlachttieruntersuchung wur-
den in den ersten beiden Blocken (Block
100 und 200), die Befunde im Anschluss
der Betdubung und Tétung in den Blécken
drei (300) bis sieben (700) dargestellr.
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Die Merkmalsblécke 200, 400 und 600
(2, 4 und 6) enthielten Merkmale, die In-
formationen beziglich des Gesundheits-
status widerspiegeln. Die Merkmale des
Blocks 200 enthiellen Angaben zu dem
noch lebenden Tier, die des Blocks 400 In-
formationen zur fleischhygienischen Bean-
standung, die einen Verwurf des ganzen
Tierkorpers zur Folge hatten (z.B. Abzesse,
tiefe Dermatifis beim Gefligel). Im Block
600 waren Merkmale (M|, die zum Ver
wurf von Kérperteilen und Organen fihr-
ten, enthalten. In  Zusammenarbeit mit
Experten identifizierte die Autorin acht rele-
vante Befunde fir ein Tierwohl Monitoring,
dabei erschien fir Mastgefligel lediglich
zwei und fir legehennen nur einer ge-
eignet. Diese Befunde umfassten ,Prisfung
der Bescheinigung bei Notschlachtungen”
(M 204, Auftreten insbesondere nach Frak-
fur oder Verletzung), ,Tétungen [genussun-
tauglich)” (M 212, Tiere zeigen Anzeichen
einer systemischen Krankheit, auch fir Mast-
gefligel geeignet), ,Insgesamt untaugliche
Tiere" (M 444, auch fir Mastgefligel und
legehennen geeignet), ,lunge” (M 613,
Anzeichen einer Pneumonie), ,Zwerchfell,
Lunge usw.” [M 614, Pleuritis), ,Herz" (M
615, Pericarditis), ,leber nach Parasiten-
befall” (M 616) und ,Verénderungen im
Magen-Darm-Trakt” (M 619, Entzindliche

Verdénderungen).

Der Verschmutzungsgrad (M 205) war
zundchst ebenfalls vorgeschlagen, wurde
jedoch nach Plausibilitétsprifung nur als
,Behelfsindikator” eingestuft. Fir diese acht
identifizierten Befundmerkmale (bzw. neun
bei Bericksichtigung des Behelfsindikators)
wurde dann die Befundhdufigkeit in dem
Zeitraum 2007 bis 2013 vorgestellt. Der
Anteil an notgeschlachteten (M 204) und
notgefdteten (M 212 Rindern lag im Jahr
2007 bei 0,22% (204) und 0,08% (212)
der zur Schlachtung zugelassenen Tiere.
Bei Schweinen lag dieser Anteil niedri-
ger, im Jahr 2007 bei 0,0004% (204)
und 0,02% (212). Fir Masthihner und
legehennen lagen fir das Merkmal 204
(notgeschlachtet] keine Daten vor, auch zu
Noftstungen bei legehennen waren die
Daten nur lickenhaft. Der Anteil an Notté-
fungen von Masthihnem lag im Zeitraum
von 20072013 bei 0,03%. Da der Anteil
an gefdteten und notgeschlachteten Tieren
auf ein akutes Leiden hinweist, wurde die-
ses Merkmal von den Autoren als sehr rele-
vant und gut geeignet fur ein Tierwohl Mo-
nitoring bei der Tierart Rind und Schwein
eingeschdizt. Bei Gefligel gibt es fir das
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Merkmal 204 (Notschlachtung) keine sto-
fistischen Eintragungen, vermutlich weil die
Untersuchungsméglichkeiten der in den Kis-
ten angelieferten Tiere stark eingeschrank
ist. Das Merkmal Nottdtung (212) scheint
jedoch bei Mastgefligel prinzipiell ein ge-
eigneter Indikafor.

Das Merkmal 205 (Verschmutzung der
Tiere, Behelfsindikator) konnte lediglich fir
die Tierart Rind und Schwein ausgewertet
werden. Die Auforin beobachtefe hier star-
ke Schwankungen, so waren es im Jahr
2008 10.618 verschmutzte Schweine, im
Jahr 2013 lediglich 2! Es wird angenom-
men, dass Einfragungen hierzu beim Rind
und Schwein nur unregelmaBig und nicht
standardisiert erfolgen, bei Gefligel wird
dieses Merkmal in der SFU Stafistik iber-

houpt nicht erléutert.

Die Anzahl der als ,insgesamt untaugliche
Tiere” (M 444) eingestufte Befund ist fur die
Beurteilung des Bestandes geeignet. Die
Auswertung der SFU-Statistik zeigte, dass
0,76% der in Deutschland zur Schlach-
tung zugelassenen Rinder und 0,24% der
Schweine fir genussuntauglich erklart wur-
den. Dagegen wurden 5% der legehennen
und 1,2% der Masthihner, die zur Schlach-
tung zugelassen wurden, als genussuntaug-
lich erklért. Dieses Merkmal kann gegebe-
nenfalls als ,Kardinalmerkmal” gelten, da
es als erster Befund festgestellt wird. VWenn
weitere Beanstandungen, wie z.B. Organ-
verénderungen, vorhanden wdaren, missen
diese nicht zusatzlich dokumentiert werden.
Insofern kann aber in der Gesamtstatistik
der Anteil der untauglichen Tiere den Anteil
anderer Verdénderungen beeinflussen. Die
Autoren betonen aber, dass der Anteil an
genussuntauglichen Tieren fir das Monito-
ring ein relevanter Fakior sei.

Die Merkmale der 60Q0erReihe [genuss-
untaugliche Tierkérperteile und  Organe)
eignen sich mit Einschrénkungen fir Rinder
und Schweine fiir ein Tierwohlmonitoring.
Im Cefligelbereich erfolgt die Dokumenta-
fion in kg Angaben und eine spdtere Be-
urteilung der tatsdchlich betroffenen Tiere
ist nicht maglich. Beim Rind und Schwein
weisen die Merkmale 613 (Lungenveran-
derungen), 615  (Herzbeutelveranderun-
gen), 6106 (leberverénderungen) und 619
[Magen-Darm-Trakt-Veréinderungen) auf tier
schutzrelevante und schmerzhafte Prozesse
hin. Die Pravalenzen der SFU-Statistik lie-
gen jedoch unter den von Forschergruppen
publizietten Daten, so wurden bei den
Schweinen 6-8% veranderte lungen be-

obachtet. Die Autoren begrinden diesen
Unterschied zum einen damit, dass in der
SFU Statistik gegebenenfalls lediglich hoch-
gradige Befunde erfasst wurden und zum
anderen, das die pofentiell vercéinderten
Organe in bereits verworfenen Schlachtkér
perm nicht nochmal separat erfasst werden.

Zusammenfassend schlussfolgern die Auto-
ren, dass die genannten acht Merkmale fir
ein Tierwohlmoniforing zwar geeignet sind
und genutzt werden kénnen, eine Ergan-
zung weiterer tierschutzrelevanter Befunde
jedoch sinnvoll ware (z.B. Haulverletzun-
gen und Klauenveranderungen). Es wird
auch auf den Einfluss der Betriebsstrukiuren,
die Qualifikation (Schulungen) erfassender
Personen und auf die Notwendigkeit eines
einheitlichen Erhebungsstandards verwiesen.

Helen louton

Tiergesundheitsmonitoring durch

Organbefundung am Schlachthof

Kéfer J, Kutschera G, Fuchs K, 2001.
Tiergesundheitsmonitoring durch
Organbefundung am Schlachthof.
Fleischwirtschaft 10: 107-111.

Die Autoren verweisen auf die Wichtigkeit
der Organbefundung im Zuge der Fleisch-
untersuchung zum Aufbau eines integrier-
fen Qualitatlsmanagementsystems. Um  mit
einem Tiergesundheitsmonitoring und ent-
sprechenden MaPnahmen im Tierbestand
die Pravalenz von pathologisch-morpho-
logischen  Organverénderungen  durch
Rickmeldung der Befunde an landwirte
abzusenken, wurde in der Steiermark eine
Studie zur Erfassung von Schlachtbefunden
durchgefihrt. Hierzu wurden im Jahr 1999
bis 2000 auf acht Schlachthafen insgesamt
66.033 Schlachtkérper von Schweinen un-
fersucht. Die Untfersuchungen wurden von
Tierérztinnen nach dem  Befundschlissel
von Blaha (1993) makroskopisch und pal-
patorisch durchgefihrt. Untersucht wurden
die Leber, Llunge, Pleura pariefalis und cos-
falis, das Geschlinge und Herz sowie die

Gelenke und Haut.

45,6% der 66.033 untersuchten Schlacht-
schweine wiesen ,Milkspots” (als Leber-
veranderung) auf, 12,3% davon in der
Kategorie 1-3 Milkspots, und 33,3% in
der Kategorie mehr als 3 Milkspots. Eine
Perihepatitis wurde bei 14% der Schweine
erfasst.  Enfzundliche  Lungenverénderun-

gen wurden bei 56,3% der untersuchten




Schweinen diagnostiziert, davon 26,2%
geringgradig (weniger als 10% der Llungen-
oberfléche verandert), 23,2% mittelgradig
(10-30% der Llungenoberfldche verandert)
und 6.9% hochgradig (>30% der Lungen-
oberfléche veréndert]. Eine Herzbeutelent-
ziindung wurde bei 6,8% der geschlachte-
ten Schweine beobachtet und 22,6% der
am Tierkérperband beurteilten Tiere wiesen
eine chronische Pleuritis auf. Arthritis wurde
bei 0,5% und Réude bei 9,8% der Tiere
beobachtet.

Die Autoren sehen Schwierigkeiten insbe-
sondere darin, dass von verschiedenen
Forschergruppen haufig  unterschiedliche
Bewertungsschlissel verwendet werden.
Die Ergebnisse in Bezug auf die lunge und
Serosa kénnen auch als Indikatoren fir die
Behandlungshéufigkeit in den Betrieben ge-
sehen werden.

Zwar kann die Organbefundung an einem
Schlachthof nicht den Gesundheitsstatus
der gesamten Schweinepopulation eines
landes widerspiegeln, jedoch biefet die
flachendeckende Erfassung von Organver-
dnderungen am  Schlachthof die Beurtei-
lung des Gesundheitsstatus der Tiere eines
Betriebes beziehungsweise einer Region.
Auf dieser Grundlage kénnten dann Pré-
ventivmaBnahmen getroffen werden.

Blaha T, 1993. Erfassung pathologisch-
anatomischer Organbefunde am Schlachthof.

Fleischwirtschaft 73: 877 v881.

Helen Louton

Tierbasierte Indikatoren, Ein
Vorschlag fir eine gemeinsame
Herangehensweise durch Tierhalter,
Bindler und Schlachthof

Jéger C, 2016. Tierbasierte Indikatoren,
Ein Vorschlag fir eine gemeinsame
Herangehensweise durch Tierhalter,
Bindler und Schlachthof. Rundschau fiir
Fleischhygiene und Lebensmitteliber
wachung 4: 128-129.

Die seit Februar 2014 vorgeschriebenen
Eigenkontrollen der Halter landwirtschaft-
lich genutzter Tiere werden von der Auto-
rin aufgegriffen und die Schwierigkeit der
Erfassung und Bewertung diskutiert. Geeig-
nefe ,fierbezogene Merkmale (Tierschutzin-
dikatoren)” sollen fir diese Eigenkontrollen
erfasst und bewertet werden. Die Autorin
beschreibt, dass ein Tierhalter zundichst ver-
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stehen muss, was als art- bzw. fiergerechte
Ernéhrung, Pflege und verhaltensgerechte
Unterbringung bezeichnet wird und somit
auf das Wohlbefinden der Tiere geschlos-
sen werden kann. Anschliebend muss der
Tierhalter wissen, welche der tierbezoge-
nen Merkmale als Messinsirument einge-
sefzt werden kénnen. Es wird auf die im
Rahmen des Welfare Quality®Projektes
entwickelten Grundséize (gufe Fitterung,
gute Tierhaltung, gute Gesundheit, artge-
rechtes Verhalten), Kriterien und Merkmale
Llahmheiten,  Veréinderungen
der Gelenke, Hautlgsionen, Verletzungen,
Verschmutzung der Tiere, Loborparameter,
Prévalenz von Erkrankungen, Mortalitéten
und das Verhalten der Tiere gegeniber
dem Menschen (Scheu/Aggression) sind
besonders haufig erfasste Merkmale. Auch
im Rohmen der visuellen Fleischuntersu-
chung wird die Erfassung von Indikatoren
diskutiert. Die Autorin verweist auf die
Schwierigkeit, Schlachtbefunde, die auch
zu den tierbasierfen Indikatoren gehdren,
zu nutzen. Die Erfassung sei noch nicht
ausreichend standardisiert, dagegen seien
Merkmale, die an lebenden Tieren zu er-
fassen sind, eher geeignet.

verwiesen.

Im Artikel wird ein Vorschlag fir die Erfas-
sung von Indikatoren gemacht, die auf das
Vorliegen oder Defizite der vier Grundsétze
des Welfare Quality®Projektes hinweisen.
Fir jeden der vier Grundsdize soll nur ein
Indikator erfasst werden, und zwar sollte
ein bekannter und leicht zu erfassender
Indikator gewdhlt werden. Dabei sollten
zu den Zeitpunkten der Haltung, des Verla-
dens, des Transportes, nach dem Abladen
und auf dem Schlachthof immer dieselben
Merkmale erfasst werden. Die Ergebnis-
se der Merkmale der Tierhaltung und des
Verladens werden mit der lebensmittelket
feninformation an den Schlachthof weiter
gegeben und eine Rickmeldung an den
Tierhalter sollte zeitnah erfolgen.

Es werden fir Rinder und Schweine jeweils
vier tierbasierte Indikatoren zur Tierschutz-
Eigenkontrolle vorgeschlagen, die jeweils
mit ,ja" oder ,nein” zu beantworten sind
und auf den Grundsdtzen des Welfare
Quality®Projekies  beruhen. Bei Rindern
sollen die Merkmale ,Mageres Tier”, ,Ver-
schmutztes Tier”, ,lahmheit” und ,Schwie-
lenbildung” als Indikatoren fir die jewei-
ligen Prinzipien ,Gute Fitterung”, ,Gute
Unterbringung”, ,Gute Gesundheit” und
,Arigerechtes  Verhalten” dienen. Beim
Schwein dienen die Merkmale ,Anteil un-

terentwickelter Tiere”, ,Anteil verschmutzter
Tiere”, ,Anteil Tiere mit Verdnderungen
der Haut und Unterhaut”, ,Anteil Tiere mit
Bissverletzungen an Schwénzen und Oh-
ren” als Indikatoren fir die vier genannten
Prinzipien. Bei der Erfassung der Anteile
an Tieren mit Verénderungen der Haut und
Unterhaut sollen auch Tiere mit Ohrrand-
nekrosen, Schleimbeutelverdickungen und
Abszessen mit eingeschlossen werden.

Die Autorin sfrebt eine FErleichterung des
Einstieges der flachendeckenden Tier
schutzEigenkontrollen  und  Reduzierung
des Erhebungsaufwandes an. Sie verweist
auf die Méglichkeit, dass diese sehr ver-
einfachten Tierschutz-Eigenkontrollen den
Anfang fir eine systfematische und fléchen-
deckende Nutzung von Daten im Rahmen
der Qualitétssicherung bilden kénnten.

Helen louton

Aussagekraft von Lungenbefundun-
gen am Schlachthof im Vergleich
zur Befundung in der Pathologie
unter Bericksichtigung weiterfihren-
der diagnostischer Methoden beim
Schwein

Mues G, Mesu AP, Tegeler R, Hewicker-
Trautwein M, Kleinschmidt S, Schwittlick
U, Meemken D, 2014. Aussagekraft von
Llungenbefundungen am Schlachthof im
Vergleich zur Befundung in der Pathologie
unter Beriicksichtigung weiterfiihrender

diagnostischer Methoden beim Schwein.
Der Prakiische Tierarzt 95: 634-644.

Die Autoren verweisen auf die Maglichkert,
anhand der Prévalenzen von lungen- und
Brustfellverdnderungen Hinweise auf den
Gesundheitsstatus von Tieren zu bekommen
und dass diese Gelegenheit zunehmend
auch von bestandbetrevenden Tierdrzten
am Schlachthof genutzt wird. Durch die
Beurteilung der Llungen geschlachteter Tie-
re kann die Gesundheit der Tiere in den
darauf folgenden Mastdurchgéngen ver-
bessert werden. Es wurde untersucht, ob
weiterfihrende Befunderhebungen der Lun-
gen (bakteriologisch, molekularbiologisch,
histologisch und immunhistochemisch) eine
zuséizliche Interpretation im Vergleich zur
rein makroskopisch, visuellen und palpato-
rischen Untersuchung ermaglichen und wie
hoch die Aussagekraft der so genannten
einfachen ,lungenchecks” ist.
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Hierfur wurden die lungen von 1.433
Schweinen aus 20 lieferpartien und 18 Be-
stéanden adspekiorisch und palpatorisch ent-
sprechend dem Schema von Blaha (1994)
am Schlachtband, nach einer verblindeten
Befundung, analysiert. Dabei erfolgt eine
Einfeilung in Abhangigkeit von der Gesomt-
oberfléiche der betfroffenen Lunge (O = kei-
ne Verénderung, 3 = iber 30% der lunge
verandert). Von jeder Partie wurde versucht,
jeweils zehn Lungen, die adspekiorisch und
palpatorisch aufféllig waren, zu entnehmen
und weiterfihrend zu untersuchen. Diese
weiterfihrende  Untersuchung  beinhaltete
zunéchst eine adspekiorische Befundung
nach dem bereits genannten Schema von
Blaha [1994) sowie einem Befundschlissel
von Madec und Kobisch [1982), wobei je-
der Lungenloppen bei diesem Schema mit
Punkten von O (keine Verdnderung) bis 4
[mehr als 75% der Oberflache des Lappens
verdndert] bewertet wird. Jeweils 4 bis 5
dieser zusdizlich entnommenen Lungen pro
lieferpartie, jene die besonders auffdllig
waren, wurden dann bakteriologisch, mo-
lekularbiologisch, histologisch und immun-
histochemisch weiterfihrend untersucht.

Von den 1.433 untersuchten Lungen wie-
sen 54% keine Veranderungen nach dem
Schema von Blaha (1994) auf (Score O),
32% zeigten Veréinderungen auf bis zu
10% ihrer lungenoberfléiche (Score 1),
12% auf einer Flache bis 30% (Score 2)
und 3% auf iber 30% der Llungenoberfléche
(Score 3). Verdnderungen die als Spitzen-
lappenpneumonien (SPL) zusammengefasst
wurden, wurden bei 41% der untersuchten
Tiere erfasst. Die Auswertung der Ergebnis-
se der pathologischen Untersuchung der
weiterfihrend unfersuchten lungen zeigte,
dass ein deutlich linearer Zusammenhang
zwischen den beiden Bewertungsschemata
von Blaha (1994) und Madec und Kobisch
(1982) vorlag. Die Auforen schlussfolgemn,
dass der Schlachtcheck generell eine gute
Méglichkeit biefet, das AusmaP an Lésio-
nen zu beurteilen und die lungengesund-
heit kontinuierlich zu Uberwachen. Das
Schema von Blaha [1994), mit einer vier-
stufigen Skala, ist fir eine ausreichende Be-
wertung der allgemeinen lungengesundheit
geeignet. Die histologische Untersuchung
der weiterfihrend untersuchten, auffalli-
gen lungen der Schlachtschweine zeigte,
dass bei 93% dieser lungen eine infersti-
fielle Pneumonie vorlag. Eine Hyperplasie
des Bronchus-assoziierten  lymphatischen
Cewebes (BALTHyperplasie] wurde bei
02%, eine kafarrhalisch-eitrige  Broncho-
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pneumonie bei 60%, eine nekrotisierende
Pneumonie bei 6% und eine Pleuritis bei
5% festgestellt. Bei 29% der weiterfthrend
untersuchten lungen wurde  immunhisto-
logisch ein Nachweis von Mycoplasma
hyopneumoniae erbracht. Pasteurella Mul-
focida konnte bakteriologisch am héufigs-
fen nachgewiesen werden, Strepfococcus
suis am zweithdufigsten, jedoch konnfen
die Auforen keinen dieser Erreger mit den
Ergebnissen der SPL korrelieren. Die Auto-
ren weisen darauf hin, dass die entspre-
chenden Pathogene lediglich iber einen
begrenzten Zeitraum nachweisbar sind
und eventuell langer zuriick liegende Infek-
fionen nicht mehr auf Basis der L&sionen
nochgewiesen werden kénnen, da diese
bereits abgeheilt sind. Umgekehrt kénnen
jedoch Erreger zum Zeitpunkt der Schlach-
tung vorhanden sein, die aber eine L&sion
noch nicht verursacht haben.

Blaha T, 1994. Erfassung von Schlachttier-
befunden fir die Qualitétssicherung in der
Schweinefleischproduktion. Deutsche Tier-

drztliche Wochenschrift 101: 264-267.
Madec F, Kobisch M, 1982. Bilan lesionell

des poumons des porcs charcutiers o
I'abattoir. Journées Recherche Porcine France

14:405-412.
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Zur Reproduzierbarkeit der
Befunderfassung am Schlachthof
fir Merkmale der Tiergesundheit

Hoischen-Taubner S, Blaha T, Werner C,
Sundrum A, 2011. Zur Reproduzierbarkeit
der Befunderfassung am Schlachthof fir
Merkmale der Tiergesundheit. Archiv fir
Llebensmittelhygiene 62: 82-87.

Da immer wieder Zweifel beziglich der
Wiederholbarkeit und somit Aussagekréf-
tigkeit der pathologisch-anatomischen Be-
funde, der amtlichen Schlachttier und
Fleischuntersuchung, vorhanden sind, war
das Ziel dieser Studie die Reproduzierbar-
keit der Schlachthofbefundung zu unter-
suchen. Verschiedene vorangegangene
Publikationen weisen auf eine unzurei-
chende Ubereinstimmung in Bezug auf die
Ergebnisse verschiedener Schlachtstétten,
Beobachter und zwischen den jeweiligen
Ergebnissen eines Beobachtfers hin.

In dieser Studie wurden an einem Unfersu-
chungstag die Ergebnisse der Befunderhe-
bung an Schlachtiieren von elf amilichen

Tierérzten und Fachassistenten hinsichtlich
der Konsistenz und Wiederholbarkeit ana-
lysiert. Die Tierdrzte und Fachassistenten
mussten zundchst 20 Schweinehdlften und
20 Organe mit unterschiedlich ausgeprég-
fen Verénderungen unabhéngig voneinan-
der nach dem modifizierten Befundschlis-
sels nach Blaha und Neubrand (1994)
beurteilen. Nach dieser ersten Bewertung
erfolgte eine gemeinsame Diskussion der
Befunde, gefolgt von einer zweiten Unter-
suchung derselben Schlachtkérper und Or-
gane, die dabei zuféllig zugeordnet und
umnummeriert wurden.

Mittels einer Kontingenztabelle der beob-
achtefen Ubereinsﬁmmungen und Nicht
ibereinstimmungen je Beurteilerpaar und
Befund wurde die sogenannte merkmals-
bezogenen prozentuale Ubereinstimmung
(PU) berechnet. Zudem wurde die merk-
malsbezogene Ubereinstimmung (PU-Merk-
mal) ermittelt, um irrefihrende Ergebnisse
zu vermeiden, die bei seltenen Merkmalen
zuféllig entstehen kdnnfen.

Im ersten Beurteilungsdurchgang war die
Befundung der Leber besonders héufig nicht
konsistent und lag zwischen sieben und
18 mal ,ohne besonderen Befund” (obB],
gefolgt von Befunden an der lunge, wah-
rend sich die Befunde an Brustfell, Nieren
und Herzbeutel geringer unterschieden.

Die Berechnung der prozentualen merkmals-
bezogenen Ubereinstimmung der Befundun-
gen fur die Merkmale Nierenverdnderungen,
Herzbeutelentzindung, Hautschéden und
leberentziindung ergab fir den ersten Durch-
gang zwischen 82% (Nieren, Herz] und
27% |leberentzindung), und waren im zwei-
fen Durchgang etwas hdher (92% bis 317%).

Die Berechnung des Kendalls Konkordanz:
koeffizienten W fir die Organe mit mehrstu-
figen Bewertungskriterien, némlich Brustfell
entziindung, Llunge und leber ergab fiir die
lungenbefunde des ersten Durchgangs mit
0,42 [p = 0,00 <= 0,05 den niedrigsten
Wert, gefolgt von leber mit 0,56 [p =
0,00 <= 0,05) und zeigte im zweiten
Durchgang eine deutliche Verbesserung.
Hinsichtlich der Befunde Brustfellentzin-
dung (1. Durchgang] und Leber (2. Durch-
gang) wurden keine signifikanten Unterschie-
de in der Anwendung der Befundkategori-
en fesigestellt. Das jeweilige Ergebnis zu
den Merkmalsauspragungen gering-, mittel
und  hochgradig erreichte  Ubereinstim-
mungen zwischen 24,7% (lunge, 1. Durch-
gang) und 50,8% (Leber, 2. Durchgang).




Die Studie zeigte unzureichende Uberein-
stimmungen der Befunderhebung zwischen
den amtlichen Tierérzten und Fachassisten-
ten fur viele Merkmale. Diese Schwankun-
gen hatten fehlerhaften Rickmeldungen an
die Herkunfisbetriebe zur Folge gehabt. Es
folgt eine ausfhrliche kritische Zusammen-
stellung bisheriger Untersuchungsergebnisse
zu diesem Thema mit der Empfehlung, dass
die Varianz der Schlachthofbefundungen
stefs erfasst und den amtlichen Tierérzten
und Fachassistenten riickgemeldet werden
sollte.

Dies wirde einerseits die Akzeptanz die-
ser Befunde als Instrument der betrieblichen
Schwachstellenanalyse erhdhen und ande-
rerseits die Qualitét der Befunderhebungen
verbessern.

Blaha T, Neubrand J, 1994. Die durchgéngi-
ge Quadlitdtssicherung bei der Schweinfleisch-
produktion. Der Prakfische Tierarzt 1: 57-61.
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Tierschutzindikatoren
und ihre Pravalenzen

In den folgenden wissenschaft-
lichen Arbeiten wurden Préva-
lenzen von Tierschutzindikatoren
am Schlachthof erfasst und Még-
lichkeiten eventueller Riickschlis-
se auf die Tierhaltung vorgestellt.
Einheitlich weisen die Autoren
darauf hin, dass erfasste Indika-
toren durchaus Rickschlisse auf
Haltungsbedingungen zulassen
und auf einen Handlungsbedarf
hinweisen kénnen.

Allain V, Huonnic, M, Rouina M, Michel V,
2013. Prevalence of skin lesions in furkeys at
slaughter. British Pouliry Science 54: 33-41.

Allain V, Mirabito L, Arnould C, Colas M,
Le Bouquin S, Lupo C, Michel V, 2009.
Skin lesions in broiler chickens measured af
the slaughterhouse: relationships between
lesions and between their prevalence and
rearing factors. British Poultry Science 50:

407-417.

Gouveia KG, Vaz-Pires P, Martins da
Costa P, 2009. Welfare assessment of
broilers through examination of haematomas,
footpad dermatitis, scraiches and breast blisters

af processing. Animal Welfare 18: 43-48.
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Ekstrand C, Carpenter TE, Andersson |,
Algers B, 1998. Prevalence and control of

footpad dermatitis in broilers in Sweden.
British Pouliry Science 39: 318-324.

Gareis M, Oberlénder S, Zipplies J, Reese
S, Schade B, Bshm B, Schwaiger K, 2016.
Pravalenz von Hilfsschleimbeuteln (Bursae
auxiliares) und  Klauenverletzungen  bei
Mastschweinen zum  Schlachizeitpunkt —
ErgebnisseeinerStudieanvierSchlachthéfen.

Berliner und  Miinchener Tierdrziliche
Wochenschrift, DOl 10.2376,/0005-
0366-16032.

Valros A, Ahlstrém S, Rintala H, Hakkinen T,
Saloniemi H, 2004. The prevalence of fail
damage in slaughter pigs in Finland and
associations fo carcass condemnations.

Acta Agriculturoe Scandinavica: Section A,
Animal Science 54: 213-219.

Gefligel

Pravalenzen von Hautlasionen bei
Puten zum Zeitpunkt der Schlachtung

Allain V, Huonnic, M, Rouina M,

Michel V, 2013. Prevalence of skin lesions
in turkeys at slaughter. British Pouliry
Science 54: 33-41.

Gemdah der ,directive on the protection of
animals kept for farming purposes”, die
vom Rat der Europdischen Union herausge-
geben wurde, wurden allgemeine Grund-
satze fur den Schutz von Tieren aufgestellt,
um das Tierwohl zu gewdhrleisten. Diese
Gesetzgebung umfasst zundchst zwar alle
Tierarten, jedoch sind Puten in keiner spe-
zifischen Gesetzgebung erléutert. Lediglich
in einer Empfehlung werden Mindeststan-
dards zum Schutz von Puten erwdhnt.
Jedoch gibt es keine Beschreibung von
eigentlichen Indikatoren um das Tierwohl
bei diesen Tieren zu messen. Da nach dem
Welfare Quality® Project eine wesentli-
che Méglichkeit Tierwohl zu messen, die
Erfassung von Hautldésionen ist, wurde in
der durchgefihrten Untersuchung die Pré-
valenz solcher Lésionen zum Zeitpunkt der
Schlachtung erhoben und eine ,Tierwohl-
Erfassungsmethode” fir die relevantesten
Veréinderungen etabliert.

Es wurden 60 Herden mit Putenhéhnen an
13 Schlachthéfen untersucht. Die Hautlé-
sionen, welche als ein Hauptproblem des
Tierschutzes bei Puten gelten, wurden am

Schlachtband  unfersucht. Hierzu  zahlten
Kontakidermatitiden an FuBballen und Ze-
hen, Fersenhockern und der Brusthaut. Die
Schlachtkérper wurden in vier ,Zonen”
eingeteil: Fie, dorsaler Bereich mit Fer
sengelenk und Beine, dorsaler Bereich mit
Ricken, Flanke, Fligel, Hifte, Hals und
Kopf, sowie der ventrale Bereich (Beine,
Brustbein, Flanke, Flugel und Hals). Die Ver
&nderungen der FuBballen wurden anhand
eines 10-stufigen Schemas nach AusmaP
und Schweregrad in Kategorien eingeteilt.
Blutergiisse im Bereich der Hifle, Muskel
betreffende VWunden und ,Breast Buttons”
wurden jeweils in einem 3-stufigen Schema
erfasst. Fersenhéckerveranderungen, VWun-
den im Bereich des Kopfes, Hinweise auf
Federpicken und Farbabweichungen an
der Brust sowie Blutergisse am ventralen
Bereich des Kérpers hingegen binar (vor-
handen,/nicht vorhanden).

Der Anteil an Tieren mit Food Pad Dermati-
fis betrug 99,9%, dabei wurden an 13,1%
der untersuchten Fie (n = 11.429) Ulze-
rationen festgestellt, die tber 50% des Fuf3-
ballen bedeckten. An den Fersenhockern
der untersuchten Tiere wurden deutlich
weniger Verénderungen festgestellt (4,4%),
eine Arthritis dagegen bei 25,4% der unter
suchten Putenhdhne. Wunden im dorsalen
Bereich des Schlachtkérpers wurden bei
13,1% und Kratzer bei /,9% der untersuch-
ten Héhne erfasst. Die Autoren fanden eine
Korrelation zwischen dem Schweregrad
der FuBballenlasion und stark abknicken-
den Zehen und Schwellungen im Bereich
des FuBballens. Des Weiteren fanden die
Autoren einen Zusammenhang zwischen
dem Auftreten von Arthritis und hochgra-
digen FuBballenlgsionen. Hinweise auf
Federpicken sfanden im Zusammenhang
mit Beinschwdchen wie Arthritiden, ab-
knickenden Zehen und Schwellungen des
FuBballens.

Die Autoren kommen zu dem Schluss, dass
Hautlésionen einen Hinweis auf Tierschutz-
mangel darstellen und routineméBig am
Schlachthof erfasst werden sollten. Demzu-
folge sollten am Schlachthof folgende Indi-
katoren erfasst werden:

— FuBballenldsionen

— Arthritiden

— Abknickende Zehen

— Schwellung der FuBballen

- Breast Buttons” (Brusthautvercinderungen)
— Hochgradige Kratzer

Helen louton
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Erhobene Hautverletzungen von
Masthihnern am Schlachthof:
Zusammenhdnge zwischen
Verletzungen, ihrer Pravalenz
und der Aufzuchtbedingungen

Allain V, Mirabito L, Arnould C, Colas M,
Le Bouquin S, Lupo C, Michel V, 2009.
Skin lesions in broiler chickens measured
at the slaughterhouse: relationships be-
tween lesions and between their preva-
lence and rearing factors. British Poultry

Science 50: 407-417.

Die Autoren wollten untersuchen, ob es

zwischen verschiedenen vorgefundenen L&-
sionen am Schlachthof einen Zusammen-

hang gibt und ob die Aufzuchtbedingungen

einen Einfluss auf die Entstehung dieser L&-
sionen hatten. Hierfiir wurden tierschutzre-
levante Veréinderungen an den Tieren von
55 Herden in acht Schlachthdfen erfasst.
Dazu zdhlten die Autoren Kontakidermati-
tiden, namlich Food Pad Dermatitis (FPD),
Fersenhéckerverdnderungen  (Hock  Burn)
und Brusthautveréinderungen, sowie Brust
blasen, Kratzer, Hdmatome und Frakturen.
Die FPD wurde anhand eines 10-stufigen
Schemas erhoben, das von der Einstufung
Jkeine Lasion” (O] zu ,makroskopisch fiefe
Lasion” (@) reichte. Die Fersenhdckerver-
dnderungen wurden mit einem 7-stufigen
Schema bewertet und andere Verénderun-
gen in einem bindren Verfahren. \Weiterhin
wurden umfangreiche Daten zur Haltung,
Management, FitterungundHygieneerfasst.

Beurteilung von Fersenhécker- und FuBballenverénderungen am laufenden Schlachtband bei
Masthihnern (Foto: H. louton)

Ein grofer Teil der von L&sionen betroffenen
FiBe wies FPD der Stufe /=9, also schwer-
wiegende Lasionen, auf (70,8%). Fersen-
héckerverdnderungen wurde bei 59,0%
und Kratzer bei /9,9% der untersuchten
Tiere diagnostiziert. Andere Verénderungen
wie Brustblasen (4,2%), Kontaktderma-
fitiden der Brusthaut (15,8), Hamatome
(2,8%) und Frakturen (0,2%) wurden bei
deutlich weniger Tieren beobachtet. Sie
fanden einen Zusammenhang zwischen ei-
nigen lasionen, z.B. korrelierte die Einstu-
fung der FuBballen- mit den Fersenhécker-
verdnderungen. Von den Daten zu den Auf-
zuchtbedingungen wurden 58 Variablen
als relevant eingestuft. Bei der Auswertung
fanden die Autoren heraus, dass die Préva-
lenz an Hock Burn und Fufballenlésionen
in solchen Stéllen hoher war, in denen die

Hématom am Tarsalgelenk eines Masthuhns
am Schlachthof (Foto. H. Louton)

Fersenhéckervercinderungen eines Masthuhns
am Schlachthof (Foto: H. Louton)

Méglichkeit der Erfassung von Fersen-
hockerverdnderungen bei Masthihnern am
Schlachtband (Foto: H. Louton)
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Kratzer im Riickenbereich eines Masthuhns —

Méglichkeit der Erfassung am Schlachtband

(Foto: H. Llouton)

Oberfléchliche Fersenhéckervercinderung
eines geschlachteten Masthuhns
[Foto: H. Louton)




Landwirte von einer schlechten (feuchten)
Einstreuqualitat berichtefen. Schnell wach-
sende Hihnerrassen wiesen zwar weniger
Brustblasen, jedoch schwerwiegendere Ver-
anderungen der FuBBballen auf. Eine positive
Korrelation wurde auPerdem zwischen
der Besatzdichte und dem Anteil an Brust
blasen und Kratzer beobachtet. Auch der
Einsatz von Nippeltréinken wirkte sich auf
die Prévalenz von Kratzern aus.

Die Autoren weisen auf die Wichtigkeit hin,
mehrere Indikatoren bei der Untersuchung
des Tierwohls am Schlachthof zu beachten.
So sei das vorgestellie Bewertungssystem
gut fiir Routineuntersuchungen geeignet.

Helen Louton

Beurteilung des Tierwohls von
Masthihnern durch die Erfassung
von Hamatomen, FuBBballenldsio-
nen, Kratzern und Brustblasen zum
Zeitpunkt der Schlachtung

Gouveia KG, Vaz-Pires P, Martins da
Costa P. 2009. Welfare assessment of
broilers through examination of haemato-
mas, footpad dermatitis, scratches and

breast blisters at processing.
Animal Welfare 18: 43-48.

Wissend, dass die Beurteilung von Veran-
derungen zum Zeitpunkt der Schlachtung
Hinweise auf Tierwohlaspekie wahrend der
Aufzuchtund der Vorbereitungen zur Schlach-
tung (,pre-slaughterhandling”) geben kann,
wurden Erhebungen am Schlachthof durch-
gefihrt. Ziel der Studie war es, mégliche
Einflussfakioren auf die Prévalenz von Fuf-
ballenlgsionen, Hamatomen, Brustblasen
und Kratzer zu analysieren. Dokumentiert
wurden dabei insbesondere die Faktoren:
Alter und Geschlecht der Tiere, Haltungs-
form und Gruppengréhe, Transportdistanz
zum Schlachthof, sowie Zeitraum zwischen
dem Einfangen und Schlachten.

An einem Schlachthof in Portugal wurden im
November und Dezember 2006 765 Mast-
hihner untersucht. Die Tiere wurden vom
Schlachtband entnommen und das Vorhan-
densein (ja/nein)von Hamatomen (> 2 cm?),
Kratzer, Brustblasen und FuBballenl@sionen
(lediglich Note lund IInach Berg, 1998)wur-
de dokumentiert. Weiterhin wurden Daten
zu den Aufzuchtbedingungen erfasst und
bei der Halfte der Herden das Einfangen
und der Transport untersuchend begleitet.
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74,8% der Tiere wiesen FuBballenldsio-
nen auf, dabei hatten die Aufzuchtbedin-
gungen einen signifikanten Einfluss. Tiere
aus extensiven Stallhaltungen wiesen mehr
Veréinderungen auf als Tiere aus traditionel-
len Freilandhaltungen. Das Alter der Tiere
korrelierte nicht nur mit dem Auftreten von
FuBballenverdnderungen positiv, sondern
auch mit der Préavalenz von Hématomen.
Diese wurden bei 3,7% der Tiere beobach-
tet. Brustblasen wurden bei durchschnittlich
18,3% der Tiere diagnostiziert, wobei
diese von dem Geschlecht der Tiere be-
einflusst wurden und mdnnliche Tiere eine
hohere Préavalenz als weibliche hatten.
Auch Kratzer wurden bei 22,0% der Tie-
re beobachtet, wobei das Alter der Tiere
diese Prévalenz beeinflusste und dltere Tie-
re mehr Kratzer aufwiesen. Aber auch ein
langerer Zeitraum zwischen Fangen und
Schlachten fishrte zu starker verkratzten Tie-
ren. Die Aufzuchtform und das Geschlecht
beeinflussten die Entstehung von Kratzern
dagegen nicht.

Die Autoren schlussfolgern, dass die er-
fassten  Parameter nicht ausschlieBlich
Rickschlisse auf das Tierwohl, sondemn
gegebenenfalls auch auf die Sicherheit
und Wirtschafflichkeit haben kénnen. Es
sollen entsprechende MaPnahmen getrof-
fen werden um die Prévalenz dieser Ver
anderungen zu minimieren. So  kénnfen
zum Beispiel Schulungen und Steigerung
der Sachkunde beziglich des Verladens,
Transportes und Kennmisse rund um die
Schlachtung eine erhebliche Verbesserung
herbeifihren.

Berg CC, 1998. Footpad dermatitis in
broilers and turkeys: prevalence risk factors
and prevention. PhD Thesis, Swedish Uni-
versity of Agricultural Sciences, Uppsala,
Sweden.

Helen louton

Pravalenzen und Uberwachung von
FuBballenlasionen von Masthihnern
in Schweden

Ekstrand C, Carpenter TE, Andersson |,
Algers B, 1998. Prevalence and control of

footpad dermatitis in broilers in Sweden.

British Poultry Science 39: 318—-324.

Die Autoren der vorliegenden Studie woll-
ten den Einfluss der Besatzdichte, sowie
des Alters und Managements auf die Pra-

valenz von FuPballenldsionen untersuchen.
Ein weiterer, wichtiger zu untersuchender
Aspekt war die Bewertung von Ergebnis-
sen empfohlener MaPnahmenprogramme
zur Vermeidung von FuBballenlésionen.

Die Untfersuchung gliederte sich entspre-
chend in ein Uberwachungs- und ein Bera-
tungsprogramm. Im Rahmen des Uberwa-
chungsprogramms fand von Juli 1994 bis
Juni 1996 eine Klassifizierung von FuPbal-
lenlésionen an elf Schlachthsfen in Schwe-
den (97% der Héahnchenfleischerzeuger)
statt. Dabei wurden von jeder Herde 100
einzelne FiBe systematisch untersucht und
in eine von drei Kafegorien eingeteilt (O =
keine Lasion, milde Hyperkeratose, keine
Farbverénderung oder Narben; 1=milde,
oberflachliche Lasionen, Erosionen, Farbver-
anderungen; 2=schwere, fiefe Ldsionen,
Ulzerationen, Wundschorf). Die Untersu-
chung wurde entweder von geschulten
Veterindren selbst oder entsprechend an-
geleitetem Personal durchgefihrt. Die je-
weilige Herde wurde anschlieBend, je nach
Schweregrad der befundeten FiBe, an-
hand einer Kalkulation in eine von drei
Kategorien eingefeilt: sehr niedrige Préva-
lenz, niedrige Prévalenz oder hohe Préva-
lenz. Bei Ablieferung von Herden in denen
> 40 %der Tiere von milden, oberflachlichen
L&sionen oder >20% der Tiere von schwe-
ren, tiefen Lasionen betroffen waren, wurden
die Erzeuger automatisch gewarnt. VWenn
die Erzeuger in die Kategorie ,hohe Prava-
lenz" eingestuft wurden, kontakfierte der
Schlachthof den Erzeuger und es fand,
gemeinsam mit dem zustandigen Veteringr,
eine Ermitlung der Ursachen und eine Be-
ratung staft.

Bei 11 % der Betriebe wurde als MaBnahme
aufgrund von erhdhten Prévalenzen von
FuBballenlésionen die Besatzdichte redu-
ziert. In 37 % dieser Befriebe geschah dies
in mehreren Stufen, da durch eine einmalige
Reduzierung keine Verbesserung der Fuf3-
ballengesundheit zu beobachten war. 70%
der Befriebe konnte nach einer ausfihrli-
chen Untersuchung wieder zu den urspring-
lichen Besatzdichten zuriickkehren, die im
Durchschnitt 30,8 kg/m? betrug.

DieAutorenkommenzudem Schluss, dassdas
eingefihrie  Gesundheitskontrollprogramm
inden ersten zwei Jahren erfolgreich zu einer
Reduzierung der FuBballenldsionen beige-
fragen hat.

Helen Louton
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Schweine

Pravalenz von Hilfsschleimbeuteln
(Bursae auxiliares) und Klauenver-
letzungen bei Mastschweinen zum
Schlachtzeitpunkt — Ergebnisse einer
Studie an vier Schlachthéfen

Gareis M, Oberléinder S, Zipplies J,
Reese S, Schade B, Bshm B, Schwaiger
K, 2016. Préivalenz von Hilfsschleim-
beuteln (Bursae auxiliares) und Klaven-
verletzungen bei Mastschweinen zum
Schlachtzeitpunkt — Ergebnisse einer
Studie an vier Schlachthéfen. Berliner und
Minchener Tierérztliche VWWochenschrift,

DOI 10.2376,/0005-9366-16032.

Die Prévalenz von akzessorischen Bursen
(Hilfsschleimbeutel) bei  Mastschweinen
wurde im Rahmen der vorgestellten Studie
ermittelt. Die Autoren entwickelten ein Beur-
teilungsschema, mit dem akzessorische Bur-
sen in Abhdngigkeit von der Auspréigung
und des Schweregrades sowohl vor, als
auch nach der Schlochtung erfasst werden
kénnen. Zudem wurden mikroskopische
und histologische Untersuchungen der Bur-
sen durchgefthrt und Entziindungsparome-
fer im Blutserum erfasst.

Die Datenerhebung und Untersuchung der
insgesamt 948 Schweine aus konventionel-
ler und 58 Tiere aus dkologischer Haltung
fanden an insgesamt vier Schlachthéfen
(A-C konventionell, D kologisch) staft. Die
untersuchten Schweine waren Kreuzungen
aus Pietrain und Deutscher Landrasse oder
Pietrain, Deutscher landrasse und Deut
sches Edelschwein, die konventionellen
Tiere wurden im Alter von ca. sechs, die
okologischen im Alter von ca. sieben bis
acht Monaten geschlachtet.

Fir die Einteilung der Bursen in einen be-
stimmten Grad des entwickelten Bonitur-
schemas wurden die Kriterien des Vorhan-
denseins und die Gréfde einer Bursa, sowie
der Zustand der Bursa-bedeckenden-Haut
heran gezogen. Dabei wurde die je-
weils prominenteste Bursa fir ein Schwein
beurteilt.

lediglich 8,2% der konventionellen Mast
schweine wiesen keine Verdnderungen
an den GliedmaBen auf, demnach hatten
91,8% der Tiere Bursen. 44,1% dieser
Tiere wiesen mittel- bis hochgradige Verdn-
derungen auf, der Rest geringgradige. Die
Kontrolltiere aus okologischer Haltung wie-
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Verletzungen des Schwanzes von
Mastschweinen (Foto: D. Patzkéwitsch)

sen dagegen nur eine Prévalenz an Bursen
von 13,8% auf, dies war hochsignifikant
weniger als bei den konventionellen Tieren.
Die Beurteilungsnoten 2 und 3 mit mittel-
und hochgradigen Verdnderungen wurden
bei den Tieren aus ckologischer Haltung
gor nicht beobachtet. Ein erfasster Neben-
befund im Rahmen der Untersuchung war,
dass 26,5% der konventionellen Tiere Ver-
letzungen an den Klaven aufwiesen, diese
waren zum Teil hochgradig.

In 98,8% der Bursen konventioneller und
in 100% der Bursen der &kologischen

Klauendefekt beim Schwein (Foto: H. Louton)

Schweine wurden keine Mikroorganismen
nachgewiesen und es handelte sich um steri-
le Entzindungen. Die Untersuchung des Se-
rums geschlachteter Tiere auf die Haptoglo-
binkonzentration zeigfe keine Unterschiede
zwischen den konventionellen und ékologi-
schen Tieren. Die Konzentration des C-reak-
fiven Proteins lag dagegen bei Schweinen
aus konventioneller Haltung signifikant hoh-
er als bei den skologisch gehaltenen Tieren.
Die histologischen Unfersuchungen  zeig-
ten, dass in 26 von 30 untersuchten Bursen
Entzindungsreaktionen vorhanden waren.




Die Autoren ziehen den Schluss, dass es
sich bei der Ursache der Entwicklung der
Bursen um die Haltungsbedingungen han-
delt. Obwohl keine Informationen zu den
Haltungsbetrieben vorlagen, konnte auf-
grund der Datenlage dieser Schluss gezo-
gen werden, denn die Tiere aus konventi-
oneller Haltung wiesen eine &fach-hohere
Prévalenz dieser Technopathie auf. Auch
der Fakt, dass zwischen den Schlachthéfen
AC (alle konventionell) keine Differenzen
beobachtet wurden weist darauf hin, dass
das Haltungssystem in diesem Fall die Ursa-
che ist. Einen wesentlichen Risikofaktor zur
Entstehung der Bursen sehen die Autoren in
der Haltung auf Teil- und Vollspaltenbaden.

Die  histopathologischen,  mikrobiclogi-
schen und serologischen Untersuchungen
zeigten, dass die Entwicklung von Bursen
mit einer Entzindung einhergeht. Beim
Menschen ist bekannt, dass Bursitiden (z.B.
Bursitis praepatellaris, Bursitis olecrani) mit
Schmerzen verbunden sind und die Auto-
ren schlussfolgern, dass aufgrund analoger
Empfindungen auch die Bursen der Schwei-
ne sehr wahrscheinlich mit Schmerzen ver-
bunden sind. Es liegt somif ein tiergesund-
heitsrelevanter Handlungsbedarf vor.

Helen Louton

Haufigkeit von Lasionen des
Schwanzes bei Schlachtschweinen
in Finnland und ihr Zusammenhang
zum Verwurf der Schlachtkérper

Valros A, Ahlstrém S, Rintala H,
Hékkinen T, Saloniemi H, 2004. The
prevalence of tail damage in slaugh-

ter pigs in Finland and associations fo
carcass condemnations. Acta Agriculiurae
Scandinavica: Section A, Animal Science

54:213-219.

In der vorliegenden Studie sollte die Pr&-
valenz von Schwanzbeien bei Schwei-
nen, der Einfluss des Geschlechtes sowie
Unterschiede zwischen verschiedenen Be-
trieben beurteilt werden. Zusétzlich wurde
untersucht, ob das SchwanzbeiBen einen
Einfluss auf den Verwurf der Schlachtkérper
hat. Hierfur wurden an einem finnischen
Schlachthof 10.852 Schweine aus 479
Betrieben unfersucht. Die Beurteilung der
Beschadigungen der Schwanze fand nach
der Betdubung und dem Brihvorgang, in
Bezug auf die Lénge und des Status sfaft.
Die lange wurde in ,normal” oder ,kurz”
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(< 10 cm) eingeteilt. Die Einstufung des Sta-
tus' erfolgte in drei Stufen: O = gesund, 1 =
abgeheilte Schwanzverletzung (,Verheilt”),
2 = frische Schwanzverletzung |, frisch”).
Schwerwiegende Verdnderungen wurden
als solche definiert, wenn der Schwanz
sowohl als ,kurz" als auch als ,frisch” ein-
gestuft wurde. Zudem wurden die Daten
zum Veferingrverwuf in die Untersuchung
mit einbezogen.

Schwanzbeifen frat bei den untersuchten
Tieren mit einer Pravalenz von tber 30%
auf, wobei lediglich 3,7% davon dls
schwerwiegend eingestuft wurden. Kast-
rierte Eber zeigten eine signifikant héhere
Pravalenz als weibliche Tiere. Interessant
war, dass alle Arten von Schwanzverdn-
derungen das Risiko fir einen Veteringrver-
wurf signifikant erhdhten, wobei schwer-
wiegende  Schwanzverénderungen — mit
dem héchsten Risiko einhergingen. 52%
der verworfenen Tierkdrper wiesen auch
eine Schwanzbeschédigung auf. Insbeson-
dere der Verwurf aufgrund von Abszessen
korrelierte stark mit Beschadigungen des
Schwanzes, wobei 73% der Tierkorper, die
aufgrund von Abszessen verworfen wurden
eine Schwanzbeschédigung hatten.

Zwischen den verschiedenen Betrieben
gab es hohe Variationen (0-95%) in
der Prévalenz von Beschadigungen des
Schwanzes. Die Autoren weisen darauf
hin, dass die erfasste Prévalenz aufgrund
der unterschiedlichen Praxis des Schwiéinze-
kupierens in den verschiedenen Regionen,
nur schwer zu vergleichen ist. Sie kommen
zu dem Schluss, dass Schwanzbeifen nicht
nur ein Tierschutzproblem darsfellt, sondem
aufgrund des erhdhten Risikos fir einen Ver
wurf der Schlachtkérper auch zu wirtschaft-
lichen EinbuBen fihren kann.

Helen Louton

Scoring Systeme

In den hier zusammengefassten
Arbeiten werden Bewertungs-
systeme (Scoring Systeme) fiir
Tierschutzindikatoren, die in

der Praxis Anwendung finden,
vorgestellt und kritisch bewer-
tet. Die Anwendung einheitlicher
Bewertungssysteme scheint eine
der Schlisselfunktionen bei dem
Einsatz von Tierschutzindikatoren
am Schlachthof zu sein.

Michel V, Prampart E, Mirabito L, Allain
V, Arnould C, Huonnic D, Le Bouquin S,
Albaric O, 2012. Histologicallyvalidated
footpad dermatitis scoring system for use

in chicken processing plants. British Poultry
Science 53: 2/5-281.

Hocking PM, Mayne RK, Else RW, French
NA, Gaitcliffe J, 2008. Standard European
footpad dermatitis scoring system for use

in turkey processing plants. World's Pouliry
Science Journal 64: 323-328.

Keeling L, Wallenbeck A, Larsen A, Holm-
gren N, 2012. Scoring fail damage in
pigs: an evaluation based on recordings at

Swedish Slaughterhouses. Acta Veterinaria
Scandinavica 54: 32.

QS Qualitat und Sicherheit GmbH, 2016.
leitfaden. Befunddaten in der Schweine-
schlachtung.  https://www.g-s.de/doku-
mentencenter/dc-schlachtung-zerlegung.
himl (Zugriff am 21. September 20106)

Gefligel

Histologisch validiertes Klassifizie-
rungssystem von FuBBballenlasionen
zur Anwendung in einem Gefligel-

schlachthof

Michel V, Prampart E, Mirabito L, Allain
V, Arnould C, Huonnic D, Le Bouquin S,
Albaric O, 2012. Histologically~validated
footpad dermatitis scoring system for use
in chicken processing plants. British Pouliry

Science 53: 275-281.

Die Autoren verweisen auf eine fehlende
Standardisierung der FPD (Food Pad Der-
matitis) Bewertungssysteme. So gibt es bei
keinem der derzeit zur Verfigung stehen-
den Bewertungssysteme ein Vergleich zwi-
schen makroskopisch erfassten  Veréinde-
rungen und den histologischen Befunden.
Diese sei jedoch fir eine Abschétzung des
Schweregrades essentiell und verbessere
die Zuverlassigkeit des Bewerfungssystems.
Um FuPballenlésionen exakt zu definieren
besteht somit eine Notwendigkeit der Er-
arbeitung eines visuellen Scoring Systems,
das histologisch validiert wurde. Mit die-
sem kénnte auch ein moglicher Zusammen-
hang zwischen makroskopisch erfassten
L&sionen und einem maglichen Einfluss
auf das Tierwohl erarbeitet werden. Bis-
herige Scoring Systeme zur Erfassung von
FuBballenlésionen unterscheiden sich und
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es wurden in den vorgestellten Publikatio-
nen entweder der prozentuale Anteil des
betroffenen Bereiches erfasst, die Grofe,
der Schweregrad der lasion oder eine
Kombination aus Grébe und  Schwere-
grad. Die Autoren wollten also ein standar-
disierfes Scoring System erarbeiten, das
am Schlachthof einfach eingesetzt werden
kann und durch welches der (histologisch
ermittelte) Schweregrad sowie das Ausmafd
erfasst werden kann.

Fir die Datenerhebung der beschriebenen
Studie wurden 30 FiBe von sieben Herden
in vier verschiedenen Schlachthdfen ge-
sammelt, und makroskopisch sowie histolo-
gisch untersucht.

Anhand der makro- und mikroskopischen
Untersuchung konnten die FuBballenlgsio-
nen in drei Kategorien eingeteilt werden
(Typ I, Typ II, Typ Il L&sionen). Typ | L&si-
onen zeichnen sich durch milde L&sionen
aus, welche die erste Stufe der Entstehung
einer Lasion kennzeichnen. Makroskopisch
werden bei Typ | L&sionen vergroferte
Hornschuppen, Rétungen und Hyperkerato-
sen beobachtet. Histologisch sind milde bis
mittelgradige Hyperplasien und/oder Hy-
perkeratosen der Epidermis, oberfldchliche
dermale Stauung und Odembildung, so-
wie geringgradige Entziindungsanzeichen
sichtbar. Mittelgradige und oberfléchliche
Lésionen wurden als Typ |l Lasion bezeich-
netf, hier sind makroskopisch hypertrophe
und hyperkerafotische Hautschuppen vor-

zufinden, die von einem gelblich bis brau-
nen Exsudat bedeckt sind. Mikroskopisch
ist eine Hyperplasie und Hyperkeratose der
Epidermis abzuzeichnen, zohlreiche hete-
rophile epidermale Exozytosen mit Pustel-
bildung sowie eine Stauung der oberfléich-
lichen Dermis mit entzindlicher Infiliration.
Typ Il Lasionen sind schwere und tiefe L&-
sionen, die sich makroskopisch durch eine
abgesenkie Lasion mit einem Substanz-
verlust und Ulzeration (Kraterbildung) mit
einer umgebenden dunkelbraunen dicken
Kruste kennzeichnen. Histologisch werden
bei den Typ lll Lasionen Ulzerationen und
Cranulationsgewebe beschrieben, an den
Randem befinden sich jeweils die Kennzei-
chen der Typ Il Lasionen. Die histologischen
Befunde weisen auf eine Entwicklung der
Typ Il Lasionen aus den Typ Il Lasionen hin.
Die Lasionen der drei Kategorien wurden
dann anhand ihres Schweregrades in ein
5-stufiges Scoring System eingeteilt.

e Score 1 = Keine L&sion oder Kennzei-
chen der Typ | Lésion

® Score 2 = Kennzeichen der Typ Il Lasi-
on, < 50% des FuBballen betroffen

® Score 3 = Kennzeichen der Typ Il Lasi-

on, > 50% des Fulballen betroffen

e Score 4 = Kennzeichen der Typ ll
Lasion, < 50% des FuBballen betroffen

® Score 5 = Kennzeichen der Typ Il
Lasion, > 50% des FuBballen betroffen

Das vorgestellte Scoring System wurde an-
hand der histologischen Untersuchungen
validiert, wobei die vorgestellten Typen der
Lasionen zu einem jeweiligen makroskopi-
schen Erscheinungsbild zuzuordnen waren
und die gleichen histologischen Befunde
vorlagen.

Die Autoren verweisen auf die Schmerz-
haftigkeit von ulzerativen Lésionen, Haut
lésionen und Entziindungen. Aufgrund der
histologischen Befunde gehen die Autoren
davon aus, dass Tiere die Lésionen des Typ
Il oder Ill vorweisen von Schmerzen betrof-
fen sind, mit einer Zunahme des Schmerz-
empfindens von Typ Il zu Typ lll. Da die
Autoren davon ausgehen, dass Typ | Lésio-
nen mit keinen oder nur geringen Schmer-
zen einhergehen, schlagen sie vor, diese
mit der Stufe ,Keine Lésion” im Score 1 zu
erfassen.

Dieses Scoring System wird von den Auto-
ren als histologisch validiertes Bewertungs-
system vorgestellt. Es ist am Schlachthof
einfach anzuwenden und erlaubt eine zu-
verléssige Bewertung der L&sionen.

Helen louton

Tabelle 1: Scoring System nach Hocking et al. (2008) zur Bewertung von Fuf3ballen bei Puten am Schlachthof

Kategorie

Beschreibung des FuB3ballens

— Keine duBerlichen Anzeichen einer Food Pad Dermatitis
(0] — FuBballenhaut ist glatt
— keine Schwellung oder Nekrose

— FuBballen ist harter und derber als physiclogisch

1
— Hornschuppen sind auseinandergedréingt und kleine, schwarze und nekrotische Bereiche sind sichtbar
— Deutliche Schwellung des FuBballens
2 — Hornschuppen sind schwarz und bilden nekrofische Bereiche
— Nekrosebereich ist geringer als 25% des FuBballens
— Schwellung ist offensichtlich, FuBballen ist vergrofert
3 — Vermehrte, hervoriretende und voneinander separierte Hornschuppen
— Nekrosebereich betragt bis zu 50% des FuBballens
- — Analog Kategorie 3

— Nekrosebereich betfragt tber 50% des FuBballens
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Standardisiertes Bewertungssystem
zur Erfassung von FuBBballenver-
anderungen bei TruthGhnern an
europdischen Schlachthafen

Hocking PM, Mayne RK, Else RW, French
NA, Gatcliffe J, 2008. Standard Europe-
an footpad dermatitis scoring system for
use in furkey processing plants. World's

Pouliry Science Journal 64: 323-328.

Die Autoren weisen auf die Vielfalt an
Bewertungssystemen  fir  FuBballenver-
anderungen (Foot Pad Dermatitis, FPD) beim
Cefligel hin, wobei in den meisten Féllen
eine Einstufung auf Grundlage des Aus-
maBes der Verdnderungen erfolgt. Fir die
Bewertung von FPD bei Puten ist die Enf
wicklung eines einheitlichen Bewertungs-
schemas nétig. Das Ziel der Studie war
es, ein Bewertungsschema zu entwickeln,
das klar definiert, einfach in der Anwen-
dung und versténdlich ist. Des Weiteren
soll es zwischen Beurteilern reproduzierbar
sein. Im Rohmen der Studie sollte auch die
Anzahl an Tieren einer Herde geschéizt
werden, die fir eine sinnvolle Beurteilung
untersucht werden misste.

Die fiinf Kategorien des vorgeschlagenen
Scoring Systems reichen von O bis 4 und
werden durch das AusmaP der Verdnde-
rung festgelegt (Tabelle 1). Die Anzahl der
zu bewertenden Tiere fir eine opfimale
Praxistauglichkeit ist abhéngig von der
Héufigkeit der zu erwartenden Verénderun-
gen und sollte bei einer Haufigkeit von 10,
20 oder 40% etwa 150, 200 oder 400
Tiere, bei einer HerdengréPe von 4000
Tieren, betragen. Um die Zufdlligkeit der
Auswahl der Fiife zu erreichen, empfehlen
die Autoren ausschlieBlich die Beurteilung
des rechten FuPes von aufeinanderfolgen-
den Tieren einer ladung in der Mitte der
Schlachtpartie.

Die Autoren verweisen auch auf die beson-
dere Praxistauglichkeit der Unfersuchung
der FiBe am Schlachthof hin. Nicht nur
weil dort die Fife relafiv sauber sind und
somit die Bewertung nicht durch Schmutz,
wie bei lebenden Végeln zu erwarten, ein-
geschréinkt wére, sondern auch weil die
Unfersuchung nach der Schlachtung ohne
zusatzlichen Stress erfolgen kann, ist die
Untersuchung am Schlachthof im Sinne des
Tierwohls ein weiterer Vorteil.

Helen louton
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Schwein

Klassifizierung von Beschadigungen
des Schwanzes bei Schweinen:
Eine Bewertung auf Grundlage

von Erhebungen an Schwedischen
Schlachthafen

Keeling L, Wallenbeck A, Larsen A,
Holmgren N, 2012. Scoring tail damage
in pigs: an evaluation based on record-
ings at Swedish Slaughterhouses. Acta
Veterinaria Scandinavica 54: 32.

Die Autoren haben
liche Erfassung von Beschddigungen des
Schwanzes von Schweinen und deren
Schweregrad mit den am  Schlachthof
routineméfig erhobenen Haufigkeiten von
Schwanzbeschdadigungen verglichen. Zu-
dem wollten die Autoren ein prokfikob|es

die  wissenschaft-

Bewertungssystem fir ein nationales und
internationales Benchmarking entwickeln.

Hierfir wurden an zwei Schlachthéfen
(A und B) in Schweden Uber mehrere
Tage die Schwénze von Schweinen be-
urteilt. Verletzungen des Schwanzes wur
den visuell erfasst und in eine von sechs
Kategorien eingeteilt (O=keine Verletzung,
1 =Schwellung, 2 =kleineVWunde, 3 =kleine
Waunde und Schwellung, 4 = grofie Wunde,
5=groPe Wunde und Schwellung).Diese
Kategorien wurden bei einer spdteren
Auswertung  wiederum bindr zusommen-
gefasst: keine Verletzung”  (Kategorie
0-2) und ,Verletzung” [Kategorie 3-5).
Die Schwanzlénge wurde ebenfalls visuell
erfasst und zundchst in eine von finf Kate-
gorien (O=volle lange, 1=> 75% erhal-
ten, 2=50-/5% erhalten, 3 =25-50%
erhalten, 4= < 25% erhalten) und an-
schliefPend in eine 2-stufige Skala einge-
teilt: ,iber >50% des Schwanzes erhalten”
[Kategorie 0—2) und ,< 50% des Schwan-

zes erhalten” (Kategorie 3-5).

Insgesamt wurden  15.068  Schweine
untersucht, von denen 7,0% (Schlachthof
A) bzw. 7,2% (Schlachthof B) eine Ver
lefzung oder Verkiirzung des Schwanzes
aufwiesen. Im Vergleich waren von diesen
Verénderungen signifikant mehr ménnliche
als weibliche Tiere betroffen. Bei einem
Vergleich zwischen den Beobachtern der
Schlachthsfe fiel auf, dass es auch signi-
fikante Unterschiede zwischen Beobach-
femn bei der Beurteilung der Verletzungen
der Schwénze gab, auch innerhalb eines

Schlachthofes unterschieden sich die Beur
teiler. Diese Unterschiede betraf insbeson-
dere die Beurteilung von Verletzungen der
Kategorie 2, wahrend es bei einer Eintel-
lung in ein 2-stufiges System (Verletzungen/
keine Verletzungen) keine Unterschiede
zwischen den Beurteilern gab. Unterschie-
de zwischen Beurteilern wurden auch fur
den Parameter Schwanzldnge beobachtet,
hier wiederrum bei der Einteilung in die

2-stufige Skala.

Die Autoren beobachteten mit ihrer Erfas-
sung eine vier Mal héhere Haufigkeit von
Schwanzveranderungen wie sie bei der
routineméBigen Erfassung im gleichen Zeit
raum erhoben wurde. Bei einer ausschliefli-
chen Betrachtung der Schweine, bei denen
50% oder weniger des Schwanzes erhal-
ten waren (Kategorie 3 und 4), konnte eine
Ubereinstimmung mit den durchschnittlichen
Werten des Schlachthofes beobachtet wer-
den. Dies deutet darauf hin, dass die rou-
finemaBig erhobenen Verdnderungen der
Schweineschwénze lediglich die Schweine
erfasst, bei denen iber 50% des Schwan-
zes nicht mehr erhalten ist. Damit wird eine
betréichtliche Anzahl von Schweinen bei
der Routineuntersuchung nicht beriicksich-
figt. Die Prakiikabilitat dieses Systems fur
ein systfematisches Benchmarking ist somit
in Frage gestellt. Die Autoren fordern aus
diesem Grund ein einfaches, 3-stufiges Sys-
tem bei dem sowohl die Schwanzlénge als
auch die Verletzungen des Schwanzes e
rfasst werden: 1=keine Schwanzverletz-
ungen/Verkiirzung, 2 =milde Verletzungen
und/oder Verkiirzung, > 50% des Schwan-
zes sind erhalten, 3 = schwere Verletzung
und/oder < 50% des Schwanzes sind er-

halten.

Helen louton

Leitfaden. Befunddaten in der
Schweineschlachtung der QS
Qualitat und Sicherheit GmbH

QS Qualitét und Sicherheit GmbH, 2016.
leitfaden. Befunddaten in der Schweine-
schlachtung. https://www.g-s.de/doku-

mentencenter/dc-schlachtungzerlegung.

himl (Zugriff am 21. September 2016)

Die QS Qudlitgt und Sicherheit GmbH
hat den ,leifaden — Befunddaten in
der Schweineschlachtung” als  Version:
01.07.2016revO1 mit einigen Anderun-
gen zur Revision (revO1 vom 01.07.2016)
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verdffentlicht (https://www.qgs.de/ ). Die-
ser Leitfaden ,stellt den aktuellen Stand der
Beratungen Uber die Erfassung und Nut
zung von Befunddaten aus der Schlochtung
von Schweinen dar.”

Im Folgenden werden die Hauptaspekte/
Vorschldge fir die Befunderhebung in
der Schweineschlachtung aus diesem Leit-
faden zusammengefasst:

¢ Die Teilnahme der Schlachtbetriebe am
QS Meldesytem wird durch eine Voll-
machtserklérung geregelt. Dabei orien-
tieren sich alle teilnehmenden Schlacht-
betriebe an den Vorgaben des Lleitfadens
und sind fur die Ubertragung der Daten
zustandig.

e Die Eingabe der Daten zu den Organ-
befunden in die Datenbank kann ent
weder Uber Hochladen einer csv-Datei
oder iiber eine automatisierte Dateniiber-
fragung Uber eine Schniffstelle aus der
SchlachthofEDV in die Befunddatenbank

erfolgen.

e Alle Schlachtbetriebe im QS-System ver-
pflichten sich zur Meldung von Schlacht-
befunddaten fir alle Mastschweine an
die zentrale Befunddatenbank, so dass
eine vergleichende Auswertung maglich
ist.

e Folgende Befunddaten werden be-
standsbezogen und fir jeden einzelnen
Schlachtkérper erfasst: Zum einen wer
den die Ergebnisse von Organen, die
schon geméB der EU Gesetzgebung vor
gegeben sind, namlich von Lunge, Brust-
fell, Herzbeutel, Leber und Schlachtkér
pern dokumentiert und zum anderen die
von der Initiative Tierwohl festgelegten
Befunde zu Darm, Ohr- und Schwanz-
nekrosen, liegebeulen, Treibespuren,
Teilschaden (Abszesse, Entzindungen,
Hautverénderungen)  sowie  genussun-
taugliche Tiere bei Mastschweinen.

¢ Die Organverénderungen werden je

nach Schweregrad der Befunde mit

einem Bewertungsschlissel bewertet.
Dabei gilt fir lunge und Brustfell eine
Einteilung in vier Schweregrade die dem
Bewertungsschema von Blaha (1994)
entspricht (obB ,ohne besonderen Be-
fund”; gering-, mittel, oder hochgradig
verandert) und fir die anderen Organe
eine Einteilung in zwei Kategorien (vor
handen,/nicht vorhanden).

e Anhand des Beurfeilungsschlissels soll
fur jeden Betrieb ein noch zu erarbeiten-
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der Tiergesundheitsindex berechnet wer

den.

® \Wenn entsprechende technische Vor-
aussefzungen erfillt sind, kénnen alle
Befunddaten auch tber eine Videobild-
analyse automatisch erfasst werden.

e Zur ordnungsgemdfen Dokumentation
sind zudem folgende Angaben zu erfas-
sen: Eine eindeutige Identifikationsnum-
mer fir den Schlachtkérper, Schlachtund
Anlieferungsdatum, Tierart (nur Befund-
daten fir Tierart Schwein), Tierkategorie
(nur Befunddaten fir Mastschweine),
Anlieferungsnummer, zu der dieses Tier
gehért, und die VWWO-Nummer des Tier

halters.

® Die Regeln zum Zugriff zu den Daten
sind in den Leitlinien detailliert beschrie-
ben, die wesentlichen Vorschlage fir
die Schlachtbetriebe, Tierhalter, soge-
nannte Bindler, amtlichen Tierdrzte, und
schlieBlich die QS Qualitét und Sicher-
heit GmbH werden hier jeweils getrennt
zusammengefasst.

Nur autorisierte Nutzer haben Zugriff zu
den Daten, gesichert durch ein Passwort,
das jeder registrierte Nutzer Gber die
Datenbankadministration erhdl.

o Die fir die Dafeneingabe verant
wortlichen Schlachtbetriebe kénnen
Dritte mit dieser Aufgabe beaufira-
gen. Daten dirfen, allerdings nur
mit entsprechender Dokumentation,
von den Personen, die sie selbst in
die Befunddatenbank  eingegeben
haben, eingesehen, gedndert [nach-
weislich), geléscht (nachweislich) und
heruntergeladen werden.

o Zugriff und Einsicht auf Daten, die
von anderen Schlachtbetrieben ein-
gegeben wurden, besfeht nur, wenn
der Tierhalter die Daten dafir freige-
geben hat.

o Aus Grinden des Datenschutzes
auch innerhalb des Schlachtbetriebs
ist das Herunterladen aller Daten nur
mit einem gesonderten Zugang zur
Datenbank maglich.

o Wenn der Tierhalter sein Einverstéind-
nis dazu erteilt und die Daten dafir
freigegeben hat, konnen landwirt-
schaftliche Betriebe, die bei einzel
nen Befunden deutliche Abweichun-
gen aufweisen (AusreiBer), Uber die
Datenbank identifiziert werden.

Dabei weisen die Autoren darauf hin,
dass es noch ,zu priffen sei, wie die
Auswertung der Daten zur Feststel-
lung von Ausreifern erfolgen soll.”

o Jeder Tierhalter kann iber seinen
Bindler Zugang zur Befunddaten-
bank (Benutzername, Passwort] er-
halten und kann alle Daten, die fir
seinen Befrieb (VWWO-Nummer) in
die Dafenbank eingegeben wurden,
einsehen. Dies umfasst auch Auswer-
tungsergebnisse. Einsicht auf Daten
anderer Tierhalter bestehen nicht,
aber sie kénnen Dritten Zugang zu
den Befunddaten und Auswertungs-
ergebnissen ihres Befriebes in der
Befunddatenbank erméglichen.

o Bindler, die quasi die Kommunikati-
onsbriicke zwischen Tierhaltern und
Schlachtbetrieben sind und die Tier-
halter regelmabBig iber die Ergeb-
nisse der Auswerfung informieren,
kénnen die Daten der bei ihnen ge-
bindelten Betriebe einsehen, aber
nicht éndern.

o Diritte, also z B Tierdrzte oder Berater
der Tierhalter, kénnen vom Tierhalter
ein Zugriffsrecht auf die fir ihren Be-
frieb hinferlegten Daten erhalten.

o Amtiliche Tiergrzte im Schlachtbe-
trieb  kénnen vom  Schlachtbetrieb
Zugang zu den Daten erhalten, die
im Schlachtbetrieb erhoben wurden,
aber auf Daten aus anderen Schlacht
betrieben nur durch zusatzliche Frei-
gabe vom jeweiligen Tierhalter zu-
greifen.

o FEinzelne autorisierte Mitarbeiter der
QS Qudlitat und Sicherheit GmbH
haben Zugriff auf alle Daten und
Auswertungsergebnisse in der Be-
funddatenbank. Dabei wird in enger
Zusammenarbeit mit der Trégergesell-
schaft der Initiative Tierwoh! festge-
legt, welche Informationen zur effizi-
enten Nutzung der Daten, im Sinne
des Tierwohls, fir die Umsetzung der
Anforderungen dieser Initiative freige-
geben werden missen.

Die QS AG betont, dass ,der leitfaden
ergdnzt wird, wenn neue Festlegungen ge-
troffen wurden.”

Helen louton




Transporttote Tiere
(Dead on Arrival = DOA)
und der Verwurf beim
Gefligel als Tierschutz-
indikator

In den hier vorgestellten
wissenschaftlichen Arbeiten
untersuchten die Autoren die
Haufigkeiten von Tieren, die
wdhrend des Transports ver-
starben (transporttote Tiere,
~Federtote” oder ,,DOA” =
»Dead on Arrival”) und die
Verwiirfe, die am Schlachthof
erfasst wurden. Zudem wurde
ein Einfluss der zuvor erfassten
Haltungsbedingungen auf diese
Haufigkeiten sowie die Méglich-
keit, diese Einflussfaktoren
einzustufen und zu beurteilen
adressiert. Folgende Publika-
tionen werden unter diesen
Fragestellungen hier zusammen-
gefasst:

Haslom SM, Knowles TG, Brown SN,
Wilkins U, Kestin SC, Warriss, PD, Ni-
col CJ, 2008. Prevalence and factors as-
sociated with it, of birds dead on arrival
at the slaughterhouse and other rejection
conditions in broiler chicken. British Pouliry

Science 49: 685-696.

Chauvin C, Hillion S, Balaine L, Michel V,
Peraste J, Petetin |, Lupo C, Le Bouquin S,
2011. Facfors associated with mortality of

broilers during transport fo slaughterhouse.
Animal 5: 287-293.

Nijdam E, Zailan ARM, van Eck JHH,
Decuypere E, Stegeman JA 2006. Patho-
logical Features in Dead on Arrival Broilers
with Special Reference to Heart Disorders.

Poulry Science 85: 1303-1308.
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Pravalenzen und assoziierte Fak-
toren der Federtoten und anderen
Verwurfsgrinden zum Zeitpunkt der
Schlachtung von Masthihnern

Haslam SM, Knowles TG, Brown SN,
Wilkins U, Kestin SC, Warriss, PD, Nicol
CJ 2008. Prevalence and factors associ-
ated with it, of birds dead on arrival at
the slaughterhouse and other rejection
condlitions in broiler chicken. British Poultry

Science 49: 685-696.

Transportiote Masthihner (DOA = Dead
on Arrival) sowie der Verwurf von Tierkor-
pern, infolge einer Herabstufung wahrend
der Schlachtung, haben  wirtschaftliche
Folgen und sind Anzeichen von unzurei-
chender Tiergesundheit und Tierwohl wéih-
rend der Haltung oder des Transportes.
Die Haufigkeit von Verwiirfen sowie DOA
in GroBbritannien waren zum Zeitpunkt
der Untersuchung nicht bekannt. Zudem
waren die haltungsbedingten Fakforen,
die zu einer hohen Zahl an Transportiofen
sowie Verwirfen am Schlachthof fohrten
noch nicht ausreichend wissenschafilich
untersucht. Somit wurde in dieser Studie
die Haufigkeiten von DOA und Verwirfen
am Schlachthof von Masththnern erhoben
und mégliche Rickschlisse auf haltungs-
bedingte Tierwohl- und Tiergesundheits-
faktoren untersucht.

Zundchst wurden 206 Masththnerherden
im Stall vier Tage vor der Schlachtung aus-
fohrlich unfersucht. Dieses umfasste auch
eine detaillierte Fragebogenerhebung zu
den Bereichen der Haltungs- und Mange-
mentbedingungen und eine Ganganalyse
von 250 Tieren pro Herde sowie einer Be-
urfeilung der Einstreuqualitat. Am Schlacht
hof wurden jeweils150 der zuvor im Stall
untersuchten Herden erneut unfersucht. An
den geschlachteten Tierkdrpern wurde eine
Beurteilung der FuPballen- und Fersenhé-
ckergesundheit  durchgefihrt.  Weiterhin
standen den Wissenschaflern Daten zur
Anzahl der DOA, verworfene Tierkérper,
sowie Tiere die als klein” oder ,ausge-
zehrt” eingestuft wurden zur Verfigung.

Die durchschnitfliche Rate an DOA betrug
0,12 % miteiner Streuung von 0,0-0,64 %,
die Rate an verworfenen Tieren befrug im
Durchschnitt 1,23% (0,07-5,51%). Mit
0,44% aller untersuchten Herden waren
akute innere eifrige oder fibrindse Verdn-
derungen die haufigste Ursache fir Ver-
wirfe. Zudem wurden Tiere vergleichsweise

haufig verworfen weil sie zu klein oder
ausgezehrt waren (0,21 %), Aszitiden oder
l&sionen der Haut/Abszesse aufwiesen

[ieweils 0,18 %).

Die Autoren konnten einen Zusammenhang
zwischen dem Gewicht sowie dem Alter
der Tiere zum Zeifpunkt der Schlachtung
und diversen Verwurfsursachen aufzeigen
[Aszitiden, Farbvercéinderungen, Hautlgsio-
nen, Hamatome, akute innere eitrige oder
fibrinése Verdnderungen, chronische patho-
logische Vercéinderungen, Transportiofe und
Gesamtanteil an verworfenen Tieren). Eine
signifikante, positive  Korrelation  konnte
zwischen der Mortalitét wéhrend der Mast-
periode und dem Anteil an DOA gefunden
werden, sowie zwischen der Mortalitét und
dem Anteil an verworfenen Tieren und den
Verwurfsursachen Aszites und chronischen
pathologischen  Verénderungen. Die im
Stall erfasste Ganganalyse zeigte eine po-
sitive Korrelation mit den DOA sowie dem
Gesamfanteil an verworfenen Tierkérpern.
Verdénderungen an den Fersenhockern wie-
sen eine schwache, signifikante Korrelation
zu dem Anteil an DOA, Gesamtanteil an
verworfenen Tierkdrpern, sowie den Ver-
wurfsursachen Aszites, klein oder ausge-
zehrt und chronischen pathologischen Ver-
&nderungen auf.

Mittels eines multiplen Regressionsmodels,
konnten die Auforen aufzeigen, dass der
Anteil an kleinen oder ausgezehrten Tieren,
der Anteil an Weizen im Futter wéhrend ei-
ner Fitterungsphase (Phase 4), die Anzahl
an Impfungen, das lebendgewicht bei der
Schlachtung, der Anteil an Tieren der linie
Ross [statt Cobb), die Mortalitdt wéhrend
der Mastphase, sowie die Jahreszeit 40,5 %
der Variabilitét der Anteile an DOA erklar-
ten. 19,2% der Variabilitat des Gesamtan-
feils an verworfenen Tierkérpern wurden
durch das Auftrefen von Erkrankungen wih-
rend der Mast, dem Anfeil an gemerzten
Tieren, dem Alter der Tiere bei der Schlach-
tung, dem Anteil an Weizen im Futter
(Phase 3) und dem Anteil an Tieren der Linie
Ross [statt Cobb) erklart. Hierbei hatte das
Auftreten von Erkrankungen wdhrend der
Mastphase den grébten Effekt auf den
Cesamfanteil an verworfenen Tierkdrpern.

Die Autoren kommen zu dem zu erwartenden
Schluss, dass das Management wahrend
der Mast, insbesondere jenes, dass auf eine
niedrige Prévalenz von Erkrankungen abziel,
die Prévalenz von DOA sowie den Anteil an
verworfenen Tierkdrpern reduzieren kann.

Helen Louton
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Faktoren die im Zusammenhang zur
Mortalitat von Broilern wéhrend des
Transportes zum Schlachthof stehen

Chauvin C, Hillion S, Balaine L, Michel V,
Peraste J, Petetin |, Lupo C, Le Bouquin S,
2011. Factors associated with mortality of

broilers during transport to slaughterhouse.
Animal 5: 287-293.

Transportiote Tiere (Dead on Arrival, DOA)
fohren nicht nur zu wirtschaftlichen Einbu-
fBen sondern weisen gegebenenfalls auch
auf einen mangelhaften Tierschutzstandard
wéhrend der vorherigen Aufzucht hin. Im
Rahmen der vorgestellten Studie fand eine
Untersuchung von Masthuhnherden  statt,
die an den Hauptprodukiionsstandorten
in Frankreich geschlachtet wurden. Eine
,epidemiologische Einheit” enfsprach einer
Herde Masthithner, die in einem Stall auf-
gezogen und am gleichen Tog zur Schlach-
tung verbracht wurden. Fir jede untersuch-
te Herde wurde zundchst vom Veterindr am
Schlachthof ein Fragebogen ausgefillt, der
Fragen aus den Bereichen des Transportes,
der Enfladung und des Wartebereiches
adressierte. Der Anteil an DOA, sowie die
Gesamtanzahl an Tieren der Herde und
deren Durchschnittsgewicht wurden nofiert.
In einer zweiten Stufe wurde retrospektiv
eine Erfassung von ,onfarm” Daten durch-
gefihrt, wobei in diesem Rahmen die Stall
und Herdenmerkmale, der Gesundheitssta-
tus und Daten zu den geschlachtefen Tieren
erfasst wurden.

Die Untersuchung umfasste 403 Herden.
Die durchschnitliche Rate der DOA be-
trug 0,18% und variierte von O bis 1,4%.
Als signifikante Einflussfaktoren auf  die
DOA Rate wurden die Mortalitdtsrate der
Aufzuchtperiode im Betrieb, die Fangme-
thode beim Ausstallen, der Transport und
die klimafischen Gegebenheiten ermittelt.
Dabei ergab sich eine positive Korrelation
zwischen der DOA- und der Mortalitéitsra-
te im Befrieb. Zudem gingen mechanische
Fangmethoden mit einem hoheren Risiko fir
hohe DOARaten einher als manuelle. Ein
sehr enger Zusammenhang wurde zur Her-
dengréBe, dem Tiergewicht, dem Ausdin-
nen (Vorgreifen), sowie zur Morfalitétsrate
in der letzten Aufzuchtwoche sowie der
gesamten Aufzucht beobachtet. Keinen Ein-
fluss hatten dagegen die Beleuchtungsart,
die genetische Herkunft der Masthihner,
gesundheitliche Probleme und Stress wiih-
rend der Aufzucht, sowie die Uhrzeit des
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Fanges bei der Ausstallung oder spezielles

Zubehor am LKW,
Die Rate an Dead on Arrival (DOA) sei

von folgenden Faktoren abhéngig:
1. ,on Farm” Herdengesundheit

2. Verletzungen, die wihrend des
Fangens und Verladens auftreten

3. Klimatische Bedingungen

Die Autoren schlussfolgern, dass es auPer-
ordentlich wichtig sei, alle Daten beziglich
der Aufzuchtperiode, des Fangens und des
Transportes in eine Untersuchung der Risiko-
faktoren fur Verluste wéhrend des Transpor-
fes einzubeziehen.

Helen Louton

Pathologische Befunde bei transport-
toten Masthihnern mit besonderem
Fokus auf Herzerkrankungen

Nijdam E, Zailan ARM, van Eck JHH,
Decuypere E, Stegeman JA 2006. Patho-
logical Features in Dead on Arrival Broilers
with Special Reference to Heart Disorders.

Pouliry Science 85: 1303-1308.

Zahlreiche Risikofakioren, die zu einem ho-
hen Anteil an Dead on Arrival (DOA) fihren
konnen sind bekannt. Die Autoren dieser
Studie wollten herausfinden, ob DOA Tiere
pathologische Veréinderungen aufweisen,
die gegebenenfalls préadisponierend wir-
ken konnten. Sie untersuchten dafir Mast-
hihner die als Dead on Arrival Tiere am
Schlachthof angeliefert wurden auf patho-
logische Verdnderungen.

Es wurden 21 Herden erfasst, von denen
jeweils ca. 15 DOA Tiere pathologisch un-
tersucht wurden. Jeder Tierkérper wurde be-
sonders auf infektidse Krankheiten (fibrindse
Polyserositis, purulente Arthritis, Tracheitis,
laryngitis),  Verletzungen  (Kopftraumata,
Knochenbriiche und dislozierte Knochen,
Leberruptur) sowie weiteren Verdnderungen
(Leberverfarbung, Femurkopfnekrosen, Ab-
lésung des Knorpels am Femur) unfersucht.
Zusatzlich wurde das Verhdlinis der GroBe
des rechten Herzventrikels zur totalen Ven-
frikelgréfBe (RV:TV) sowie die Anzahl von
Hydropericarditiden und Aszitiden, als Pa-
rameter der Gesundheit des HerzKreislauf-
Systems, dokumentiert.

Die durchschnitliche DOA Rafe betrug
0,59%, wobei sie von 0,07-7,33%

variierte. 89,4% der untersuchten DOA
Tiere wiesen pathologische Verénderungen
auf, die haufigsten waren dabei infekiicse
Erkrankungen (64,9%; z.B. Laryngitis, Tra-
cheitis, fibrinése Polyserositis, purulente Ar
thrifis), HerzKreislauferkrankungen (42,4%;
z.B. Aszites, pathologisches RV:TV-Verhalt-
nis) und traumatische Verletzungen (29,5%;
z.B. Frakiuren, Rupturen der leber). Die
Autoren  konnten aufzeigen, dass das
durchschnitiliche RV:TV-Verhdlinis von DOA
Tieren signifikant héher war, als jenes von
geschlachteten Tieren. Der Anteil an ge-
schlachteten Tieren mit einem pathologi-
schen RV:TV-Verhdlinis betrug 4,1%, der
Anteil der DOA Tiere, die ein pathologi-
sches RV:TV-Verhdltnis aufwiesen 34,4%.
Auch die Héufigkeit an Aszites und Polyse-
rositis der DOA Tiere war deutlich hoher
als bei den Verwirfen. Die Autoren gehen
somit davon aus, dass die infektidsen- und
HerzKreislauFErkrankungen sowie frauma-
tische Verletzungen dazu fihren, dass die
Tiere ein hoheres Risiko haben als DOA zu
verenden. Aus diesem Grund sollte ein be-
sonderes Augenmerk auf einen guten Ge-
sundheitszustand und opfimalen Ablauf bei
der Verladung gelegt werden.

Helen Louton
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Verpflichtung zur
Erhebung tierbasierter
Indikatoren am Schlacht-
hof nach dem EU- und
dem deutschen Recht

Christoph Maisack (Dr. jur.)
cmaisack@web.de

Einleitung

Tierbasierte Indikatoren — also Kriterien,
die dariber Auskunft geben, ob ein Tier
zu seinen lebzeiten Schmerzen oder lei-
den erfahren hat, insbesondere weil es in
seinem Herkunfisbefrieb nicht art- und be-
dirfnisangemessen unfergebracht und ge-
pflegt worden ist - kénnen am Schlachthof
durch die dort tatigen amflichen Tierdrzte
festgestellt werden. Dies ist sowohl bei der
Untersuchung des noch lebenden Tieres
(bei oder nach dem Entladen) als auch bei
der Untersuchung des Schlachtkérpers und
seiner Organe nach der Schlachtung még-
lich. Welche Tierschutzkriterien dabei fest-
gestellt, dokumentiert und in die Grade ,ge-
ring”, ,mittel” und ,schwer/hochgradig”
eingeteilt werden sollren, wird nachstehend
in (1) behandelt. In (ll) wird dargestellt, dass
sich eine Verpflichtung zur Feststellung, Do-
kumentierung und Mitteilung solcher Tier-
schutzkriterien bereits aus dem geltenden
Recht ergibt, némlich aus den Bestimmun-
gen des Anhangs | der Verordnung (EG)
Nr. 854/2004 vom 29. 4. 2004 mit be-
sonderen Verfahrensvorschriften fir die amt-
liche Uberwachung von zum menschlichen
Verzehr bestimmten Erzeugnissen tierischen
Ursprungs. Wie statidessen die derzeitige
Praxis aussieht, wird in (lll) beleuchtet. Da-
bei wird auch dargelegt, dass die Formu-
lierung in Anhang | Abschnitt Il Kapitel | Nr.
2b der Verordnung (EG) Nr. 854,/2004,
wonach festgestelle Méngel der fir die
Uberwachung des Herkunfisbetriebs zu-
standigen Behorde ,gegebenenfalls” mit-
gefeilt werden missen, nicht als Einschréin-
kung dahingehend missverstanden werden
darf, dass nur schwere oder hochgradige
Mangel dieser Behérde mitzuteilen waren.

I. Tierorientierte Tierschutz-
kriterien, die bei der amtlichen
Schlachttier- und Fleischunter-
suchung festgestellt werden
konnen.

Nach der Ankunft eines Tieres im Schlacht-
hof missen die dort tatigen amilichen Tier-
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arzte  Untersuchungen  durchfihren, und
zwar sowohl am noch lebenden Tier bei
oder nach der Entladung als auch nach er-
folgter Schlachtung am Schlachtkérper und
seinen Organen. Diese Unfersuchungen
durfen sich nicht auf Aspekie beschrénken,
die fir die lebensmittelsicherheit relevant
sind, sondern missen auch diejenigen
Aspekie einbeziehen, die Rickschlisse
auf das Wohlbefinden der Tiere in ihrem
friheren  Haltungsbetrieb  (Herkunftsbe-
frieb) und wdhrend des Transports zulas-
sen. In den Erwégungsgrinden, die der
Unionsgesetzgeber der Verordnung (EG)
Nr. 854/2004 vorgeschaltet hat, heift
es dazu unter Nr. 4, dass ,die amiliche
Uberwachung von Erzeugnissen fierischen
Ursprungs alle Aspekte abdecken <sollte>,
die fir den Schutz der Bevslkerung und
gegebenenfalls fir den Schutz der Tierge-
sundheit sowie fir das VWohlbefinden der
Tiere [Hervorh. d. Verf.) von Bedeutung
sind”. In Erwdgungsgrund Nr. 6 wird aus-
gefihrt, dass ,Art und Umfang der amili-
chen Uberwachung von einer Bewertung
der Risiken fir die Gesundheit der Beval-
kerung, der Tiergesundheit und gege-
benenfalls des Wohlbefindens der Tiere
[Hervorh. d. Verf.) abhéngen” sollien. Die
amilichen Untersuchungen an den noch le-
benden Tieren und die Untersuchungen der
Schlachtkérper und Organe dirfen  sich
also nicht auf Feststellungen beschrénken,
die fur die Lebensmittelsicherheit und -quali-
tat relevant sind, sondern missen ausdriick-
lich auch solche Kriterien einbeziehen, die
Auskunft Gber etwaige Haltungs- und Trans-
portmdngel geben kénnen, unfer denen
das Tier zu seinen lebzeiten gelitten hat.
Solche (an der AuBenstelle fir Epidemio-
logie der Stiftung Tiergrziliche Hochschule
Hannover  entwickelten) tierorientierten
Tierschutzkriterien” (Blaha und Meemken,
2012, S. 45), die am noch lebenden Tier
bei der Untersuchung nach dem Entladen
mit Bezug auf den Herkunftsbetrieb der
jeweiligen Tiere festgestellt und dokumen-
tiert werden kénnen, sind z. B.: Anteil von
Tieren mit extremem Untergewicht; Anteil
von Tieren mit Lahmheiten: Anteil von Tie-
ren mit Verletzungen; Anfeil von hochgra-
dig verschmutzten Tieren; Anteil von Tieren
mit Kreislaufproblemen; Anteil von Tieren
mit  schwerwiegenden Anzeichen von
Rangkampfen; Anteil von Tieren mit sons-
figen Schaden am Infegument (vgl. Blaha
und Meemken aaO: dies. in AID 2009,
26 ). Nach der Schlachtung kénnen

uv.a. folgende tierorientierten Tierschutz-

kriterien festgestellt und dokumentiert wer-
den: Anteil der Schlachtkérper, die krank-
heitsbedingt untouglich geworden sind;
Anteil der Schlachtkérper mit krankheitsbe-
dingfen Teilschaden; Anteil der Schlacht-
kérper mit einer mittel- oder hochgradigen
Pneumonie; Anteil der Schlachtkérper mit
einer mittel- oder hochgradigen Pleuritis;
Anteil der Schlachtkérper mit Schwanz-
nekrosen; Anfeil der Schlachtkérper mit
Abszessen (vgl. Blaha und Meemken
aaO, 2009): bei Rindern auch Anteil
der Schlachtkérper mit Mastitiden.  Die
im Rahmen dieser Unfersuchungen fest-
gestelllen Schaden kénnen jeweils in die
Crade ,gering”, ,mittel” und ,schwer/
hochgradig” eingeteilt werden [vgl. Blaha
und Meemken aaO, 2009). Bei Gefligel
kénnen insbesondere die FuBballensché-
den (ebenfalls eingeteilt in die Grade ,ge-
ring”, ,mittel” und ,hochgradig”] Auskunft
iber mégliche tierschutzwidrige Zusténde
im friheren Haltungs- oder Herkunftsbetrieb
geben, ebenso aber auch der Zustand des
Gefieders und der Haut sowie Kratzspuren,
Verletzungen, Krankheiten und Schéden
(vgl. dazu § 20 Abs. 4 TierschutzNutztier
haltungsverordnung — TschNutztV).

Il. Verpflichtung der am Schlacht-
hof tatigen amtlichen Tierarzte,
solche tierorientierten Tierschutz-
kriterien mit Bezug auf den
jeweiligen Herkunftsbetrieb
festzustellen, zu dokumentieren
und mitzuteilen.

In der Literatur wird gefordert, die Erfassung
und Dokumentation solcher fierschutzrele-
vanten Schlachthofbefunde rechtsverbind-
lich vorzuschreiben und anzuordnen, dass
sie sowohl dem jeweiligen Tierhalter und
dessen Hoffierarzt als auch der Uberwar
chungsbehorde mitgeteilt werden missen
(so Richter und Steidl, 2014, 638, 640).
Indes sind in die Verordnung (EG) Nr.
854,/2004 bereits entsprechende Vor-
schriften aufgenommen worden. So wird in
Anhang | Abschnitt | Kap. Il B.2 verlangt:
,Mit der Schlachttieruntersuchung ist insbe-
sondere festzustellen, ob bei dem der Ins-
pektion unferzogenen Tier Anzeichen dafir
vorliegen, dass gegen die Tierschutzvor-
schriften verstoden wurde”. Nach Anhang
I Abschnitt | Kap. Il C ,hat der amtliche
Tierarzt die Einhaltung der einschlagigen
gemeinschaftlichen und nationalen  Vor-
schriften fir das Wohlergehen der Tiere zu
verifizieren ..." In Abschnitt Il Kap. | heift
es unfer 1.: ,Der amtliche Tierarzt hat die
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Untersuchungsbefunde aufzuzeichnen und
zu bewerten.” Unter 2.a steht: ,VWerden
bei den Untersuchungen Krankheiten und
Zusténde festgestellt, die ... das Wohlbe-
finden der Tiere beeintréchtigen, so hat der
amtliche Tierarzt dies dem Lebensmittelun-
ternehmer mitzuteilen.” Unter 2.b wird ge-
fordert: ,Ist das festgestellte Problem wih-
rend der Primdrerzeugung aufgetreten, so
hat der amtliche Tierarzt dies dem Tierarzt,
der den Herkunftsbetrieb der Tiere betreut,
dem fir den Herkunftsbetrieb der Tiere ver-
antwortlichen lebensmittelunternehmer ...
sowie gegebenenfalls der Behorde, die
fir die Uberwachung des Herkunftsbetriebs
der Tiere ... zustandig ist, mitzuteilen.” EG-
Verordnungen sind Regelungen, die in den
Mitgliedstaaten unmittelbar gelten und die
fir die darin angesprochenen Behérden
und Biirger (hier also fiir die Behorden, die
fir den Schlachthof zusténdig sind, und
die fir die dort tatigen amilichen Tierdrz-
te) unmittelbar und direkt verbindlich sind
und entsprechende Rechte und Pflichten
begrinden (Art. 288 Abs. 2 EU-Arbeits-
weisevertrag). Die fir die Schlachthofe zu-
standigen Veferindrbehdrden und die dort
tatigen amtlichen Tierdrzte sind also bereits
seit Inkraftireten der Verordnung  (EG) NI
854,/2004 am 1. 1. 2006 kraft Unions-
rechts verpflichtet, sowohl bei der Llebend-
tieruntersuchung nach der Entladung als
auch bei der Organ- und Fleischuntersu-
chung nach der Schlachtung alle Daten
zu erheben, die Rickschlisse auf etwaige
Mangel bei der Haltung, der Emdhrung
und der Pflege sowie beim Transport der
geschlachtefen Tiere zulassen. Sie sind
verpflichtet, diese Anzeichen festzustellen,
zu dokumentieren und sie dem Inhaber des
Herkunfisbetriebes und dem diesen Betrieb
betrevenden Tierarzt mitzuteilen, ,gegebe-
nenfalls” auch der fir die Uberwachung
des Herkunfisbetriebs zusténdigen Veteri-
ndrbehdrde, und zwar von Amts wegen
und nicht erst auf deren Ersuchen.

Ill. Wie sieht es mit der Fest-
stellung, Dokumentation und
Mitteilung von tierorientierten
Tierschutzkriterien in der Praxis
aus? Was bedeutet ,gegebenen-
falls” in Anhang | Abschnitt I
Kap. I Nr. 2b der Verordnung
(EG) Nr. 854/2004?

Géngige Praxis scheint zu sein, dass nur
solche tierorientierten Tierschutzkriterien er-
hoben, dokumentiert und mitgeteilt werden,
die auf eine Straffat oder eine Ordnungs-
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widrigkeit des Inhabers des Herkunftsbe-
triebes hindeuten (vgl. Blaha und Meem-
ken (2012) S. 44: ,Bisher wurden in der
Schlachttier- und Fleischuntersuchung v. a.
solche fierschutzrelevanten Befunde an die
Bestéinde zuriickgemeldet, die eine Ord-
nungswidrigkeit oder eine Straftat darstel-
len”; vgl. auch Pill /Blaha/Richter, 2013 S.
60, 71: unzureichende Unfersuchung von
fleischwirtschaftlich  unbedeutenden  aber
fr den Tierschutz wesentlichen Organen
wie lunge, Darm, Serosa und Abszesse
durch das dafir im Schlachthof zustandi-
ge Personal]. Diese Praxis wird aber der
Verordnung (EG) Nr. 854,/2004 nicht ge-
recht: Nach Anhang | Abschnift Il Kapitel |
Nr. 2a und 2b dieser Verordnung missen
alle Zustande, die bei den Unfersuchungen
am lebenden Tier und am Schlachtkérper
festgestellt werden und aus denen sich er
gibt, dass das Wohlbefinden des Tieres zu
seinen lebzeiten beeinfrdchtigt war, dem
Llebensmittelunternehmer (d. h. dem Hal-
ter des Herkunftsbetriebs) und dem diesen
Betrieb befreuenden Tierarzt mitgefeilt wer-
den. Deshalb missen die amilichen Tier-
drzte am Schlachthof jedes Tier und jeden
Schlachtkérper auf die o. e. tierorientierten
Tierschutzkriterien untersuchen und das Un-
fersuchungsergebnis  dokumentieren.  Die
Untersuchungsergebnisse missen auf jeden
Fall dem Halter und dem den Haltungs-
oder Herkunftsbetrieb betreuenden Tierarzt
mitgeteilt werden, ,gegebenenfalls” (Nr.
2b) auch der Behérde, die fir die Uberwa-
chung des Herkunftsbetriebs zustandig ist.

Wie der Begriff ,gegebenenfalls” in An-
hang | Abschnitt Il Kapitel | Nr. 2b der
Verordnung (EG) Nr. 854,/2004 ausge-
legt werden muss, richtet sich nach den
Zwecken, die mit der Verordnung verfolgt
werden und die in den Erwdgungsgriin-
den, die dem Verordnungstext vorangestellt
wurden, niedergelegt sind. Danach sollte
die Untersuchung der lebenden Tiere und
der Schlachtkérper am  Schlachthof ,alle
Aspekie abdecken, die ... gegebenenfalls
for den Schutz der Tiergesundheit sowie fir
das Wohlbefinden der Tiere von Bedeu-
tung sind” (Erwdgungsgrund Nr. 4) und
solle ,Art und Umfang der amtlichen Uber-
wachung von einer Bewertung der Risiken
fir die Gesundheit der Bevélkerung, der
Tiergesundheit, gegebenenfalls des VVohl-
befindens der Tiere sowie der Art und des
Umfangs der durchgefthrten Prozesse und
des lebensmittelunternehmers abhéngen”
[Erwagungsgrund NIr. 6]. ,Gegebenenfalls”
ist hier nicht etwa so zu verstehen, dass

Aspekie, die Rickschlisse auf das VWohlbe-
finden der Tiere zu ihren lebzeiten zulassen,
nur dann relevant sein sollen, wenn sich
aus ihnen besonders gravierende Méngel
ergeben, wenn sie also auf eine besonders
schwere Beeintréichtigung des Wohlbefin-
dens der Tiere zu ihren Lebzeiten schliefen
lassen; vielmehr bedeutet ,gegebenenfalls”
hier, dass Aspekte, die fir die Tiergesund-
heit und das Wohlbefinden der Tiere von
Bedeutung sind, festgestellt, dokumentiert
und mitgeteilt werden sollen, soweit sie
,gegeben” sind, d. h. soweit sie sich ne-
ben den Aspekten, die die lebensmittelsi-
cherheit betreffen, mit einem zumutbaren
Untersuchungsaufwand  feststellen  lassen.
Ebenso muss ,gegebenenfalls” in Anhang
| Abschnitt I Kapitel | NIr. 2b der Verord-
nung verstanden werden: VWenn es mit
einem zumutbaren Untersuchungsaufwand
méglich ist, am noch lebenden Tier oder
am Schlachtkérper tierorientierte Tierschutz-
kriterien festzustellen, die auf eine Beein-
fréchtigung des Wohlbefindens des Tieres
zu seinen lebzeiten hindeuten, dann sind
diese Kriterien als ,gegeben” anzusehen
und folglich zu dokumentieren und sowohl
dem Halfer und dem betfreuenden Tierarzt
als auch der fir den Herkunfisbetfrieb zu-
standigen Veferindrbehdrde  mitzuteilen.
,Gegebenenfalls” in Anhang | Abschnitt
Il Kapitel I NI. 2b muss gleich verstanden
werden wie in Erwdgungsgrund Nr. 4 und
Nr. 6: Auch im Rahmen von Anhang | Ab-
schnitt I Kapitel I Nr. 2b kommt es also al-
lein darauf an, ob Probleme, die wdhrend
der Primdrerzeugung (d. h. im Herkunftsbe-
frieb) aufgetreten sind, ,gegeben” sind, d.
h. ob fierorientierte Tierschutzkriterien, die
auf solche Probleme schliefen lassen, mit
zumutbarem Aufwand festgestellt werden
kénnen, und ob diese Probleme der fir
die Uberwachung des Haltungs- oder Her-
kunftsbetriebs zustandigen Veterinarbehar
de Anlass fiir ein Einschreiten nach § 16a
Tierschutzgesetz (TierSchG) bieten kénnen;
diese Tierschutzkriterien sind dann der fur
den Herkunfisbetrieb  zusténdigen Veferi-
nérbehdrde von dem fir den Schlachthof
zustandigen amilichen Tierarzt mitzuteilen,
und zwar von Amts wegen und nicht ledig-
lich auf deren Ersuchen. Eine Beschrénkung
solcher Mitteilungen auf Schéden, die den
Crad ,mittel” tbersteigen und als ,schwer”
oder ,hochgradig” einzustufen sind, ware
mit dem in Erwdgungsgrund Nr. 4 zum Aus-
druck kommenden Zweck der Verordnung,
alle Aspekte abzudecken, die, soweit sie
gegeben sind (d. h. soweit sie sich mif




zumutbarem  Unfersuchungsaufwand  fest-
stellen lassen), fur die Tiergesundheit oder
das Wohlbefinden der Tiere zu ihren Leb-
zeiten von Bedeutung sind, nicht vereinbar.
Der amiliche Tierarzt am Schlachthof muss
also alle Unfersuchungsergebnisse, die er
im Hinblick auf fierorientierte Tierschutzkri-
terien am lebenden Tier und am Schlacht-
kérper fesigestellt hat und die damit im
Sinne von Erwdgungsgrund Nr. 4 der Ver
ordnung als gegeben anzusehen sind, von
Amts wegen der fir die Uberwachung des
Herkunfisbetriebes zusténdigen Veterindr-
behsrde mitteilen. Nur so wird diese in die
lage versetzt, in Verbindung mit den von
ihr selbst gewonnenen Untersuchungser-
gebnissen und den Mitteilungen und Doku-
mentationen, die ihr der Halter gem. § 16
TierSchG machen bzw. vorlegen muss, ein
zutreffendes und vollstéindiges Bild Gber die
Zustande in diesem Betrieb zu gewinnen.
§ 16 Abs. ba Tierschutzgesetz (TierSchG),
wonach die fir den Schlachthof zusténdige
Behorde der fir die Uberwachung des
Herkunfisbetriebs  zusténdigen  Behérde
nur ,auf Ersuchen die zu deren Aufgaben-
erfillung erforderlichen Daten” ibermittel,
steht dieser Auslegung nicht entgegen, denn
EGVerordnungen sfehen im Rang iber
dem nationalen Gesetzesrecht, gehen also
den nafionalen Gesefzen der Mitglied-
staaten vor.

Welche Bedeutung eine korrekte — d. h alle
tierorientierten Tierschutzkriterien, die sich
mit einem zumutbaren Unfersuchungsauf-
wand an lebenden Tieren und an Schlacht-
kérpem erfassen lassen, einschlieBende
— Feststellung, Dokumentierung und Mittei-
lung (an die zusténdige Uberwachungsbe-
horde) der fir das Wohlbefinden der Tiere
bedeutsamen Aspekie fir den Tierschutz
haben konnte, lasst sich aus zwei Unter-
suchungen  Uber  lungenbefunde  bei
Schlachtschweinen entnehmen: In  einer
Untersuchung wurden 3.850 lungen von
Schlachtschweinen auf pneumonische Ver-
anderungen untersucht. Ergebnis: Nur 9%
der lungen wiesen keine Verdnderungen
auf; bei 36% waren 1-10% der lungen
verdndert; bei 54,7% waren mehr als
10% des lungengewebes veréndert. In
einer weiteren Untersuchung wurden 472
Schweinelungen befundet: 195 Lungen
(= 41,3%) wiesen Verénderungen von
1-10% auf, 140 lungen (= 29,7%) Verén-
derungen von 11-30% und 112 lungen
(=23,7%) Veranderungen von mehr als 30%
(vgl. A. Richter, Rau, Gottschalk, T. Richter,
2012, S. 53, 54). Insgesamt waren also
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in der zweiten Unfersuchung bei 53,4%
der untersuchten Lungen mehr als 10% ver-
andert. Es ist dringend geboten, dass die
amtlichen Tierdrzte an den Schlachthéfen
solche Untersuchungen durchfihren, die
festgestellren Ergebnisse dokumentieren und
anschlieBend den fir die Uberwachung der
Herkunftsbetriebe  zusténdigen  Veterinér-
behérden mitteilen. Die Veterincrbehorden
kénnen nach § 16 Abs. 6a S. 1 TierSchG
um solche Mitteilungen ersuchen. Nach
Anhang | Abschnitt Il Kapitel | Nr. 2b
der Verordnung (EG) Nr. 854/2004
missen aber die amilichen Tierérzte am
Schlachthof solche Mitteilungen auch ohne
ein entsprechendes Ersuchen von Amis
wegen vornehmen.
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Womit beschdftigen Sie sich
derzeit am meisten?

Mit der, aus meiner Sicht wichtigsten Frage,
wie man berechfigte und eigentlich mach-
bare, aber partout nicht umgesetzfe gesell-
schaftliche Forderungen z.B. im Tierschutz
durch kluge Kombinationen von geseiz-
lichen Vorgaben mit Methoden der Good
Governance (= kluges Regieren durch z.B.
Birgerbeteiligung) und des ,Nudgings”
(= Anstbe in die richtige Richtung
geben) in die Praxis umsetzen kann. Eines
der gegenwadrtig inferessanten gesellschaft-
lichen Phénomene ist namlich: was steckt
dahinter, dass wir alle wissen, wie wir den
Tierschutz verbessern, die Umwelt besser
bewahren und die Ressourcen effizien-
ter schonen kénnen, aber all dies im wahren
Leben nicht oder nur sehr zégerlich geschieht.

Was brachte Sie zu lhrem
Fachgebiet?

Als ich mit Mitte 30 (1980) nach durchaus
gern gefaner Praxistétigkeit in Thiringen
beschloss, noch eine wissenschaftliche
Laufbahn eizuschlagen, war im Institut fir
bakterielle Tierseuchenforschung in Jena die
Wissenschalftlerstelle zur Bearbeitung der
damals ungeklérten Fragen zur Schweine-
dysenterie gerade vakant geworden. Es
gelang mir den sehr fragilen und bis dahin
in DDR-laboren noch nicht anziichtbaren

74 |

Erreger im Labor anzuzichten und damit
Infektionsversuche durchzufihren, die mich
im Rahmen meiner Habilitationsarbeit bald
zu den Fragen der Ubertragung und der
Epidemiologie der damals wirtschafilich
sehr relevanten  Infekiionskrankheit  der
Schweine fihrten. Die Verallgemeinerung
der Aufklérung der Infekfionsiibertragungs-
wege von der Schweinedysenterie auf
die wichtigsten Infekfionskrankheiten der
Nutz- und Haustiere (Liste des O.1.E.) ver-
anlasste mich, mit den damals bekannten
DDR-Wissenschaflern  auf  dem  Gebiet
der Infektionsmedizin das Fachbuch ,An-
gewandte  Epizootiologie” herauszuge-
ben (erschienen im Gustav-FischerVerlag
Jena 1988), das wenig spater in Englisch
[, Applied Veterinary Epidemiology”) im
Elsevier-Verlag Amsterdam erschien. Diese
Arbeiten fihrten dazu, dass ich mich immer
starker mit der Tiergesundheit (Seuchen-
verhiitung, Biosicherheit, Hygiene und ge-
sundheitsorientierte  Organisationsformen
der Tierhaltung) beschéftigh habe, als mit
den einzelnen Tierkrankheiten. Der Schritt
von der Fokussierung auf die Tiergesund-
heit zur Einbeziehung von Tierschutz und
Tierwoh! in die Forschung und lehre der
veteringrmedizinischen Epidemiologie war
dann nur noch eine Frage der Zeit.

Wer war lhr/e wichtigste/r
Mentor/in und was waren lhre
prdagendstes Erlebnisse fir

lhre Arbeit?

Ich méchte meine Pragungen nicht auf
einzelne Personen reduzieren. Prégend
fir meine berufliche Laufbahn waren an-
fangs das Institut fir angewandfe Tier
hygiene in Eberswalde (damals ein welt-
weites Unikat], meine Tdtigkeit in der tier-
arztlichen Praxis, besonders das Institut fiir
bakterielle Tierseuchenforschung in Jena,
und ganz besonders meine 5-dhrige
Professur  fir Epidemiology and  Swine
Health am College of Veterinary Medicine
der University of Minnesota (USA), die ich
wdhrend meiner 25-ahrigen Téfigkeit als
Leiter der AuPenstelle fur Epidemiologie der
Tierarztlichen Hochschule Hannover wahr-
nehmen konnte.

Welchen Rat wiirden Sie einem/r
jungen Kollegen/in geben?

Erfillen Sie sich ihren beruflichen Traum
[wie auch ihre nichtberuflichen Tréume)
mit Zielstrebigkeif, wenn man ihn nicht
erfillt bekommt, liegt das meist nicht an

anderen, sondern daran, dass man das,
was man erreichen wollte, nicht stark
genug gewollt hat.

Woraus beziehen Sie die
Motivation fir lhre Arbeit?
Der, wie ich meine,
Claube, etwas in gesellschafilich gewollte
Richtungen bewegen zu kénnen.

nicht nur naive

Was war lhr bisher wichtigster
Beitrag in lhrem Fachgebiet
(oder lhr wichtigstes Paper)?

Das erwdhnte Buch zur Epidemiologie
der infekiidsen Erkrankungen der Tiere, mei-
ne frih begonnenen Unfersuchungen zur
Méglichkeit der Senkung des Eintrages von
Salmonellen in die Lebensmittelkette, und
meine anfénglich sehr skeptisch betrachte-
fen Untersuchungen zum Vorkommen von
MRSA bei Llebensmittel liefernden Nutz-
fieren. In jingerer Zeit auch die gemeinsam
mit Gleichgesinnten betfriebene Umsetzung
von fierschutzrelevanten  Verbesserungen
(z.B. der Verzicht auf das Schwdnze-
kupieren und das freie Abferkeln| in geschlos-
senen Wertschopfungsketten der Schweine-
fleischerzeugung [ohne gesicherte Partner-
schaften zwischen Zulieferern und Abneh-
mern geht némlich so gut wie nichfs).

Welche gegenwartigen Entwick-
lungen finden Sie gut/schlechi?

Dass sich das VWerteversténdnis im Mensch-
TierVerhdltnis im Sinne einer dezidierfen
empathischen Beriicksichtigung der physi-
schen, mentalen und sozialen Bedirfnisse
der in menschlicher Obhut befindlichen
Tiere stetig vercéndert ist gut. Dass der 6f-
fentliche Diskurs dariiber vor allem aus des-
pektierlichen bilateralen Schlagabtauschen
im Sinne ,Wir haben es saft” gegen ,Wir
machen Euch saft” besteht, ist nicht nur
nicht gut im Sinne des gesellschafflichen
Zusammenlebens, sondern es verhindert
Verbesserungen mehr durch  provozierte
Verweigerungshaltungen der sich zu Un-
recht beschimpft fihlenden Tierhalter, als
dass durchaus machbare Verbesserungen
befordert werden. Die TVT besteht weiter-
hin auf einem konstruktiven Tierschutz MIT

den Tierhaltern und nicht GEGEN sie.

Was fallt lhnen zur IGN ein?

Dass sie Menschen  zusammenfihrt,
die den Glauben haben, bei der Nutz-

fierhaliung etwas in die gesellschafilich

gewollte Richtung bewegen zu kénnen.




Wo sehen Sie noch Forschungs-
und Handlungsbedarf in Bezug
auf Tierschutzindikatoren am
Schlachthof?

Man kann sicherlich dies oder jenes zum
derzeitigen Wissen (ber tiertbezogene
Tierschutzindikatoren ,erforschen”, aber
wir haben geniigend Wissen und kennen
genigend viele Indikatoren, um sie endlich
anzuwenden. Das Problem ist nicht, dass
wir noch mehr wissen missen, sondern
dass sich nichts ergibt, was zu konkrefen
Festlegungen fihrt im Sinne: so, nun neh-
men wir diese 5 oder /7 Indikatoren, ver-
einheitlichen ihre Erfassung und fangen an,
sie fir kluge (= einfach zu bedienende und
nicht Gberfrachtete] Benchmarkingsysteme
zur Bewertung der Lebensqualitat der Tiere
in allen Tierhaltungen Deutschlands zu nut-
zen, wodurch sich kontinuierliche Verbesse-
rungen in den Tierhaltungen nahezu ,von
alleine” ergeben wiirden.

AUS DER IGN

INFORMATIONEN

Veranstaltung

48. Internationale Tagung
Angewandte Ethologie mit IGN
Preisverleihung

Termin:

17.-19. November 2016

Ort:

Historisches Kaufhaus
Minsterplatz 24
79098 Freiburg im Breisgau, Deutschland

Info:

hitp:/ /www.dvg.net/index.phpeppgst_se
lectpro1827=28&id=262&SELECTPRO_KI

Tagung der DVG-Fachgruppe
Tierschutz mit Verleihung
des Felix Wankel Tierschutz-
Forschungspreises

Termin:

30. Marz—1. April 2017

Ort:

Minchen, Deutschland

Info:

hitp:/ /www.dvg.net/index.
php2id=2085&contUid=0#c4043

30. IGN-Tagung
»Nutzung und Umgang mit
Pferden in Sport und Freizeit”

Termin:

29.-30. Juni 2017

Ort:

Avenches, Schweiz
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